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Nowa realizacja Zywota Jozepha, pre-
zentowana obecnie na scenie Teatru
Narodowego, wywoluje opinie diame-
tralnie rézne. Przewazaja wprawdzie
zdecydowanie sady nie tylko pozytywne,
ale wrecz entuzjastyczne; lecz obok
nich rozlegaja sie réwniez glosy bardzo
niechetne, wyrazajgce glebokie rozcza-
rowanie, zarzucajace przedstawieniu
chiéd, celebracje, ,,akademicko§¢”. Cha-
rakterystyczne, e te negatywne sfor-
mulowania . pochodzg gléwnie od oséb,
ktére ogladaly poprzednia wersje tego
widowiska — przed ofmiu laty w L.odzi.
Ci malkontenci nie umiejg teraz odna-
lez¢é w sobie 6wczesnych swoich rados-
nych i elektryzujacych doznan; wycho-
dza =z teatru zawiedzeni, stwierdzajac
z gorycza, ze ,to juz nie ten Dejmek”
i nie ten sam Jdézef — ongi§ tak pelen
rozmachu, werwy, §wieZo§ei, a dzi§ tak
umiarkowany, tak stateczny, .tak po-
prawnie ,uklasyczniony”.

Jest to zjawisko zrozumiale. Przede
wszystkim trzeba pamietaé, Ze prapre-
miera }6dzka miala dla widzéw urok
calkowitej nowoS$ci, stanowila wspanialg
niespodzianke: po raz pierwszy obja-
wily sie wéweczas, czarodziejsko wydo-
byte przez Dejmka, skarby staropolsz-
czyzny ai tak odleglej, skarby ktoérych
przedtem nikt — poza waskim kregiem
specjalistéw — nie potrafil’ sue dopa-
trzyé w starych zapisachb i po raz
pierwszy zetkneliSmy sm wszyscy z.tak
zyciodajnym i organicznym procesem
scenicznego wskrzeszenia, zblizenia do
nas dawno$ci. Dzi§ jesteSmy juz pod
tym wzgledem nieco zblazowani — za
sprawa samego Dejmka. Przeciez nawet
ci, co teraz po raz pierwszy ogladajg
Reja na scenie, maja juz poza sobg
odkrycie Historyi o Zmartwychwstaniu,
utrzymanej wszakzez w bardzo zbliZonej
konwencji. Zywot Jozepha nie ma juz
wiec owego ,handicapu”, ktéry 1Igczy
sie z kazda nowoécig.

Niezaleznie jednak od tego — trudno
zaprzeczyé, ze obecne opracowanie réz-
ni sie zasadniczo od wersji pierwotnej.
Odmienno§é zalozenia realizatorskiego
podkre§lil zreszta (w wywiadzie radio-
wym, po warszawskiej premierze) sam
Dejmek, stwierdzajac, ze w Teatrze No-
wym szed?! w kierunku ,,widowiska ple-
bejskiego”, dzisiaj natomiast, w Tea-
trze Narodowym, zdecydowal sie na
.moralitet”. To przeciwstawienie trafnie
oddaie zaznaczajaca sie przemiane; nie
okre§la jednak wszystkich réznic w sty-
lu obydwéch wersji. Bo ostatecznie bar-
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dzo rozmaite moga byé ujecia zaréw-
no widowiska plebejskiego, jak morali-
tetu. Mozna wystylizowaé i ,sklasycy-
zowaé” widowisko plebejskie, i mozna
transponowaé moralitet na Zywg i palg-
cqg aktualno$é...

W moim odczuciu dzieje sceniczne
Zywota Jozepha odzwierciedlaja ten sam
proces przemiany, jaki obserwujemy...
w zywocie  J6zefa. Mam na my-
§li oczywibcie Jb6zefa biblijnego, rozpa-
trywanego poprzez pryzmat wielkiej
sagi Tomasza Manna. Pamietamy prze-
obrazenia, ktérym w tej genialnej ,hu-
morystycznej pieéni ludzkosci” ulega
charakter czarujacego syna Jakubowe-
go. Na poczatku jawi sie on nam jako
urzekajacy nieodpartym wdziekiem, ale
zarazem bardzo daleki od doskonato$ci
wyrostek; obdarzony jaka$ tajemnicza
sila przyciagania ku sobie serc. ludzkich,
ale jednoczeénie drazniacy swym naiw-
nym egoizmem, =zarozumialo§cia, rozko-
chaniem sie w “sobie; a takze zupelnym
brakiem instynktu - psychologicznego.
Wszystkie te rysy wpedzajg go, jak
wmdomo, w rozliczne fatalne terminy,
i dopiero pod wplywem bolesnych do-
§wiadczeni, dwukrotnego swego pobytu

w ,ciemnicy” — najpierw na dnie stud-
ni, dokgd wtracili go zawistni bracia,
a potem w wiezieniu egipskim — doj-
rzewa, zdobywa madro§é zyciows, umiar,
opanowame Pod koniec opowieSci ogla-
damy go juz jako meza w sile wieku,
pelnego dostojeristwa, godnoSci i spo-
kojnej harmonii. Jest teraz wrecz do-
skonaly i trudno mu w istocie cokolwiek
zarzueci¢; ale z pewnym zalem wzdycha-
my za jego wizerunkiem 2z pierwszej
czesci- dziela, za jego wdziekiem chlo-
piecym, za naiwno$cig i spontanicznymi
odruchami dawnego milodzieniaszka —
moze i nieznoSnego chwilami, ale tak
pociggajacego, tak urzekajgcego swojg
Swiezo$cia...

Podobnie rzecz sie ma ze spektaklem
DeJmka Prapremiera 16dzka niewatpli-

wie daleka byla od doskonaloSci. Grze-

szyla pewnym brakiem proporcji i nie-
jednolitoscig stylu w poszczegélnych par-
tiach widowiska. Sam’ zasadniczy zrab
tematyczny — oryginal Reja — zajmo-
wal bodaj tylko polowe spektaklu; resz-
te wypelnialy intermedia, nadto chyba

rozbudowane, w Ppewnych momentach

wprowadzajace nawet nute zdecydowa-
nie obcg w stosunku do jedrnej- ,sar-
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macko-renesansowej” tonacji  caltoSci.
Przeszkadzaly zwlaszcza pewne ,wirety”
ekspresjonistyczne w niepomiernie roz-
rostym intermedium Nedza 2z Bidg
z* Polski idg. Za wiele chyba miejsca
zajmowaly ciggle , przerywniki” — posta-
ciowane przez dziewczeta i chlopcow,
tworzacych chér plasajacy i $piewajacy,
przebiegajacy co chwila scene, 1aczacy
sie w coraz to innych ukladach; bylo
to pelne wdzieku, ale za bardzo rozry-
walo akcje. Pod wzgledem wizualnym
przedstawienie bylo skromne, a nawet
ubogie. Wszystko to jednak okupione
bylo niezwykla SwiezoScig, werwg i tem-
peramentem wykonawceoéw, ich bezpo-
érednim i radasnym zaangazowaniem
sie bez reszty w wyobrazang rzeczywi-
sto§é. Aktorzy nie mieli do_  tej rzeczy-
wisto§ci scenicznej dystansu — i dlatego
nie mieli go tez i widzowie. Wytwarzal
sie klimat wspé6lnego podniecienia;
mlodos¢ bila ze sceny i zarazala wi-~
downie.

Nie mozna powiedzieé, by dzisiejsze
przedstawienie bylo ,starcze”; moim
zdaniem, nie jest tez bynajmniej ,,chlod-
ne”, ani sztywne. Ale na pewno odzna-
cza sie owym ,dystansem”, jaki wy-

~twarza sie w stosunku do wszystkiego,
co traktujemy jako klasyke. Jest to
kompozycja sceniczna,

pelna niezwy--

klych pieknosci, $wietnie przemyslana,
zapieta, jak to sie méwi, na ostatni gu-
zik; ale nie jest to ani zywiolowa za-
bawa, ani przekaz bezposredniego wzru-
szenia. Trudno okres§lié, czy to £le, czy
dobrze: jest to po prostu nieuniknione.
Spektakl dojrzal, wyréwnat sie i zhar-
monizowal; podobnie jak Jbézef w dziele
Manna, stracit puszek S$wiezej i nie-
wolnej od przywar mlododci, zyskal
tad wewnetrzny, spokéj i umiar. Trod-
no, takie sa prawa wzrostu.

W spektaklu obecnym wuderza wyjat-
kowo zwarta i Scista konstrukcja, pre-
cyzyjnie rozlozone akcenty na poszcze-
gélnych elementach, skladajgcych sie na
calo$¢ widowiska. Poczawszy od ukladu
tekstu: o wiele silniej jest tu wyekspo-
nowany wlasnie 6w moralitet —
owe ,cztery sprawy”, obrazujace wtlas-
ciwg historie Jb6zefa. Nie przez posze-
rzenie lub rozbudowanie tych: partii w
stosunku do pierwowzoru 6dzkiego, lecz
przez wydatne zmniejszenie skladnjkéw
dodatkowych. Zrezygnowano np. z ca-
lego epizodu Nedzy =z Bidg; zredukowa-
no przerywniki Chéru — nie tylko ilo$-
ciowo, ale odebrano im funkcje wspdol-
rzedng, jaka odgrywaly uprzednio.
Obecnie grupa tych dziewczat i chlop-
céw pojawia sie o wiele rzadziej i pod-
dana jest $cislej dyscyplinie, tworzy pe-

wien uklad zamkniety i wlasciwie scho-
dzi tylko do roli ornamentu, czy tez
delikatnego akompaniamentu.
Niezmiernie wazng funkcje odgrywa
natomiast w tym spektaklu sceneria:
kompozycja terenu, kostium, wugrupo-
wanie postaci. Nie tylko przez niezwy-
kla piekno$é¢ zestawien kolorystycznych,
frapujacy zestaw form, wyrafinowanie
ukladéw sytuacyjnych. Przede wszyst-
kim przez to, ze wla$nie scenografia na-
rzuca okre$lony styl calemu widowisku.
Andrzej Stopka zastosowal tu podobng
zasade konstrukeyjng, co w Historyi:
w _ przeciwiefistwie do luZno- ustawio-
nych w Teatrze Nowym ,mansjonéw”
mamy tu charakterystyczng  dla Stopki
transpozycje szopy, ustawionej cen-
tralnie: jest ona podzielona na syme-
tryczne otwory, w ktérych, jak w skrzy-
dtach oltarzy, zarysowuja sie poszcze-
gélne ,sprawy”. Taka budowa narzu-
ca wszystkiemu, co sie dzieje na scenie,
pewna, regularnos¢, pewien rytm ,do-
Srodkowy”. Sekwencje sceniczne ukla-
daja sie’ w obrazy, ewokujgce rzeiby
lub malowidla cechowe pébZnego S$red-
niowiecza (czy wczesnego renesansu) pol-
skiego. Urzekajace 1 bardzo szlachetne
przekazanie okre§lonego stylu; ale wlas-
nie stylu  Oczywi$cie, przy takim
ujeciu zatraca sie z natury rzeczy owa
swoboda, 6w ,nieporzadek mily”, tak
wyrainie dominujgcy w prapremierze.
Przedstawienie grane jest bardzo do-
brze. Z poprzednich wykonawcbw ,,zo-
stala na placu” tylko Barbara Rachwal-
ska, jako zamaszysta Zefira, palajgca tak
namietng #3dzg do $wiatobliwego mio-
dzianka — i zarazem jako matka jego
Rachel (prze§licznie zagrana rola, pelna
czystego liryzmu); no i Bogdan Baer,
dawny bohater tytulowy, obecnie ,zde-
klasowany” do rzedu jednego z braci,
stwarzajacy jednak i tym razem bardzo
wyrazista i pelng indywidualnego Zycia
sylwetke. W roli Jézefa wystapit Woj-
ciech Siemion — doskonalty, bardzo ko-
miczny, ale nie przekraczajacy miary,
bardzo utrzymany w stylu. Trudno wy-
mieniaé wszystkich — wspomnijmy przy-
naimniej pieknie zarysowansg postaé Ja-
kuba w interpretacji Kazimierza Opalifi-
skiego, Jana Ciecierskiego, jako  dostoj-
nego Faraona, Ignacego Machowskiego
ktéry zadziwia umiejetnoScia transfor-
macji: w tym samym przedstawieniu
jest pelnym gmodnoéci Potyfarem 1 ru-
basznym, zawiesistvm Piekarzem (w in-
termedium Krotofila piekarska) Réw-
niez Jan Kobuszewski 1 Adam Mular-
czyk napracowali sie niemalo i zawsze
z doskonalym efektem — jako bracia
Jézefowi i jako weielenia czartébw w Kro-
tofili diabelskiej, ktéra notabene wutrzy-
mata caly sw6j humor i 23filo satyrycz-
ne, zachowane przez nas w tak wdziecz-
nej pamieci z poprzedniei wersii.
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