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Z wyiszych sfer

fezgcy sezon teatralny w Po-

znaniu zakoficzyl sie grubo

przed poczatkiem lata. Na

dobrg sprawe moina by

przyjaé, 2e Teatr Polski
‘zamkng! dzialalno§é artystyczng in-
teresujgeym spektaklem ,Dobrego
czlowieka z Seczuanu”, ktérego pre-
miera odbyla sle wczesng wiosng;
wszystko, co dzialo sie potem, bylo
juz tylko sztucznym ciggnieciem za
uszy, czyli ,dzialalnoscia ustugowsg”.
A wiec: tryptyk dramatyczny bul-
garskiego autors Chajtowa ,Sciez-
ki” t .Klik-klak” Abramowa.

W Nowym rzecz wygladala jesz-
cze gorzej. Po prostu na dilugo przed
kohic6wky sezonu zrealizowano doéé
nieoczekiwanie ,Moralnodé pani
Dulskiej” co stanowilo réwnoczefnie
pozegnanie zmieniajgcej sie dyrek=
cji. Powtérzyla sie historia z uble-
.glego roku; { wéwczas w analogicz-
nym okresie siegnieto po repertua-
rowy samograj, aby tylko uniknaé
kroku najbardziej drastycznego —
zamkniecia teatru.

W tej sytuacji dobrze sie.stalo, Ze
w maju ogolocong scene Teatru
Polskiego, ktéry wyruszy! na goécin-
ne wystepy do Bulgarii, objal we
wladanie Teatr im. Bogustawskiego
z Kalisza. Poprzedzala go dobra
renoma u publicznodci | wyiatkowo
korzystna opinia prasy. Byt i do-
datkowy powdd, ktory przez kilka-
naécie dni Sciggal ludzi do -teatru:
cheé obejrzenia zespolu kierowane-
go przez Izabelle Cywiriska, obej-
mujgcg z nowym sezonem dyrekelg
Teatru Nowego,

Kaliszanie nile przywieill, nieste<
ty, do Poznania Zadnego ze swoich
renomowanych spektakli: ,Wyzwo-
lenia”, ,Szewcéw”, czy ,Smierci Ta-
rietkina”. Postanowili, jak naleiy sg-
dzié, zaatakowaé najszerszy krag
publicznofci, aplikujge adaptacje
dobrze wyprébowanego przedwojen-
nego bestsellera ,Miedzy ustami =&
brzegiem pucharu” Marii Rodziewi-
czbwny.

Wybér tej wilasnle pozyeli — po
brawurowym sukcesie frekwencyj-
nym ,Tredowatej” — byl czym§, co
mozna by okrefli¢ terminem z dzie-
dziny boksu: péjécie za ciosem. Nie
bardzo przy tym przekonalo mnie
credo kaliskiej dyrekcii pomieszczo-
ne w programie, w ktérym expressis
verbis zapewnia sie, Ze repertuar
teatru

onie deielil sie nigdy na pozycje «fes
stiwalowes | «uizytkowes», na to, co ro~
bi sle¢ dla honoru i pokazuje «na ze-
wnatrz» | na to, czym po cichu wy-
rabia sl¢ plany. Wszystkie pozycje ro-
bione byly dla honoru domu { weryfi-
kowane ocenami krytyki..”

Brzmi to tyle? dumnie, co malo
prawdopodobnie: Zeby nie wiem ja-
kich dokonywsaé sofistyeznych la-
maticow, trudno podciagngé pod
wspblny mianownik Helene Mniszek
i ‘Suchowo-Kobylina, Wyspianskiego
i Rodziewiczé6wne. Powiedzmy
wprost: w Kaliszu, jak nieomal
wszedzie, na ambitne przedsiewzie-
cie artystyczne zarabia kasowy pew=-
niak. I to bez wzgledu na to, jaka
bedziemy do tego faktu ,dorabiali
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»Migdzy ustami a brzegiem pucharu” Rodziewiczdwny w Teatrze im.
Boguslawskiego w Kaliszu.

{declogle”. Tak Jest { tak chyba be-
dzie do czasu, gdy nie zajdg bardziej
generalne zmiany w strukturze orga-
nizacyjnej naszych teatréw.

Ale to nieodkrywcze stwierdzenie
wcale mie mus| sie staé powodem do
rozrywania szat. Zwlaszcza e Ro-
dziewiczéwna = zademonstrowana
przez Cywiliskg, przy scenograficz-
nym wsparciu Kazimierza Wisniaka,
okazala sie weale smacznym teatral-
nym daniem. MyS$le tez, ze dla wielu
uczonych polonistéw spektakl ten
moglby sie staé interesujacs odsko-
cznig do pewnych przewarto§ciowar
i refleksji. Nie, w Zadnym wypad-
ku nie zamierzam nikogo przekony-
waé o uJawnieniu przez teatr nie o-

Fot. Grazyna Wyszomirska

czekiwanych w lekturze artystycz-
nych wartoSel tekstu. Tak sie nie
stalo. Byt jednak w tej Rodziewi-
czéwnie jaki§ ciepty klimat, co§ ni~
by sztych z epckl, ujety przez teatr
w delikatny cudzystéw. Cywiriska —
i stusznie — nie prébowala w zasa-
dzie przesterowaé tej ramotki w
kierunku kokietowania prze$mie-
chami; nie bylo w przedstawieniu
wytartyeh, kabaretowych chwytow,
czy gej-eri rozmaitych pomyslow.
Tu i 6wdzie znaczaco przymruzano
tylko do widza oko, co jednak nie
zawsze i nie do kazdego dochedzilo.
W zasadzie przez caly spektakl Ro-
dziewicz6wna . przemawiala - swoim
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ktéry niekiedy mtodych &mieszyl, a
starych wzruszal

Adaptacja powieSci szta w kierun-
ku uwypuklenia tla epoki, w czym
walnie byta pomocna §wietna opra-
wa plastyczna Wiéniaka. No, a Ze i
tu mieli§my do czynienia ze szlache-
tnym romansem na wysokim rodo-
wym szczeblu, mozna $miale powie~
dzieé, ze lato§ nam hrabiowie obro-
dzili nie tylko w telewizji i w pu-~
blicystyce; lecz takie i w teatrze.

Cata ta honorowo zrealizowana
impreza nie moglaby sie jednak u-
da¢, gdyby nie nader sprawne, zdy-
scyplinowane aktorstwo zespolu. Kto
wie, ezy to wladnie nie stanowi o
najwiekszym sukcesie Cywidaskie],
nie w tym zreszta tylko spektaklu
— umiejetno$é pracy z aktorami.

Trzeba tu wymienié Zbigniewa Le-
sienia w trudnej roli hrabiego Wen-
zela Croy-Diilmena, ktérego zaré6w-
no ,narodowy przelom”. jako tez
milo§¢ do ziemianskiej panienki z
dworku, wypadly w przyjetej kon-
wencji Jednakewo przekonywaiaco:
Elzbiete Jarosik w roli Jadwigi
Chrzgstowskiej, milosnego obiektu
hrabiowskich uczué; a takze Janusza
Michalowskiego jako odtraconego a-
manta.

_Przyjmujac, %e pomimo wszystko
nie Rodziewiczé6wna stanowi wstep-
ng wizytéwke Izabellj Cywiniskiej w
Poznaniu, nalety miet nadzieje, ze
dynamizm 1{ umiejetnos¢ doboru
wspéipracownikéw — atuty. ktérych
nie stalo jej poorzednikom — wy-

‘prowadzj poznanski Teatr Nowy ze

Slepego zautka. Tak wige, do na-
stepnego Sezonu.
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