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* Teresy Lubkiewicz-Urbanowlicz uzyskaly przed 3 laty
w konkursie na deblut dramatopisarekl. Teatralna kene
ba sceny (Teatr Nowy w Poznanlu), uke-

zdla sig nader udans, potwierdzajac tym samym wysokl polenciat
teatralnodcl tkwiacy w strukturze te] sztuki. Autorka ujawniia col-
rzalo§é swego warsztatu dramatoplsarsklego konstruujac z duia

sprawnodécly dialogl, tworzqe Interesujacq kompozycie scen —

obmwa .

Rzecz cata dzieje siq@ wspdi-
czesnie (cho¢ to wcale nie tak
wazne) na |[akiej8 zapadtej wsi,
gdzie$ na wschodzie kraju. Sce-
nograf Kazimierz Wisniak stawia
bardzo funkcjonaine dekoracje:
na catej szerokosci sceny (z ty-
tu) ustawia drewniang sclm1
chaty z malym okienkiem
drzwiami, po bokach zarys przy
lagiych do izby pomieszczen go
spodarczych, a blizej proscamum
{z obu stron) — fragmenty” pio-
tu, jakies kiatkl krélicze, ule, na
rzedzia ip., wszystko w clem-
nym brazie, z lekka z przodu przy
sypane $niegiem. Nieco mnigj —
powiedziatbym — udane sg ko-
stiumy: Antolki (trywializuje po-
staé) | ludzi w wilczych skérach
{(mam na mysli ich koiuchy —
wilcze ,,8kéry”’). Szkoda tez chy-
ba, e scenograf nie wzigt pod
uwage ciekawej sugesti autorkl,
zawartej w programie, dotycza-
ce}. pewnych rekwizytow.

W te] scenerli rozgrywa siq
przedziwny taficuch zdarzen. Rea
lizatorzy rezygnujq z wyznaczni-
kéw wspéiczesne] cywilizacji
{np. telewizor) i stusznie, bohate
rowie bowiem (poza Mikotajem)
tkwig Jakby poza czasem; W in-
nej rzeczywisto$ci. Czas stangt
dia nich w misjscu, znaczony je
dynie wojng i co najwyie $wia-
tlem elektrycznym lub ,Zyinidw
kg”. Ta glucha, zabita "deskami
dziura przypomina nieco Taplary
Redlinskiego, ale jesli jut szu-
kaé literackich paranteli — s§ tu
taj i Nowak | poniekad Konwic-
ki (,Rojsty”, ,Sennik wspdiczes-
ny”) ze swoimi targanym obse-
sjami boheterami | specyficznym
jezykiem.

Determinanty historyczne (m.
in. wojna) oraz spoteczno-kultu-
rowe wytworzyly szczegélny ro-
dzaj presji wobec bohateréw. Ich
osobowosé¢ zostata sprasowana,
ich psychika zgwalcona. Stad le
i, obsesje, frustracje, spaczone
| zdeformowane charaktery, nie-
samowite wyobrazenia, zatarcie
granic miedzy rzeczywistoscig a
nferzeczywistodcig, migdzy jawa
a majakami, migdzy teraZnlej-
szoécia a przesziodcia, Nie jest

tu waine prawdopodobienstwo
zdarzeh czy miejsca. Jest to bo-
wism $wiat kreacyjny, cho¢ bu-
dowany $rcdkami naturalistyczny
mi, choé wyrastajacy z konkret-
nych doswiadczent autorii (wo-
jennych). Fascynuje egzotyka, u-
roda tego $wiata, cho¢ to uroda
ponura. Mroczna arkadia zamig-
niona w pieklo. Rysujgq sie pa-
ralele miedzy éwiatem ludzkim |
zwierzecym. Milosé | nlenawlds,
dobro i zto, erotyk® | &riieré, &-
gresja az do obledu | taka sh-
ma anielska tagodno$¢, sadyzm
i masochlzm — oto stowa ,kiu-
cze’, Kkidre okreslajq zakres

spraw, wokét ktérych obracﬂq
slq zainteresowania autorki i twor
cow widowiska. Nie ma przy tym
ostrych przedziatéw, wszystko
jest. ambiwalentne, miesza sig,
napina, pulsuje. Autorka | reali-
zatorzy draiq ciemne zakamarki
ludzkle] natury, operujac dla
wieksze] wyrazistoscl sytuacjdmi
ekstramalnymi.

Ten niesamowity dwiat jest 'w
jakiej§ mierze konwencjonehny.
Teki sam jaki stworzyla nasza
proza nazwana umownle wiejskg
(vide: Nowak); uderza on niezwy
ktosolg, Innoscig, specyficznym
jazykiem, kHimatem | metatoryka.
Jest w nim co$ z mlodopolszczy
2ny, ekspresionizmu. To swiat sty
lizowany, przepuszczony przez
Jitr odreainiajacy” — jak to ktod
okresiit, Rzeczywistods tego dwia
ta jest zamazana, nleostra wie-
loznaczna | niejasna jak sen, jak
majaki. Bohaterowie 2yjq czasem
przeszlym, to co dzisiejsze —
Jest projekc|g przesziodci.

lzabella Cywifiska jest na ogét
wierna autorce, poza drobnymi
jak najbardziej celowymi prze-
stawkami. Sprawnie realizuje ca-

to§é (Il czeS¢ Jest wszakze zna-
czhle lepaza) ‘prowadzgc precy-
zyjnie akioréw: Dba o konkret |
logtke (cnhociaz nis przekomuie
maie rozdzielanie $wiatiem pla~
néw: raalnego i wyobrazonego).
w t31 precyzyjnej przeciez reali~
zacji z kitkoma znakomitym: sce-
nami (zwlaszcza w cza@sci i)
brakuje 1ednak owej migotliwas-
ol ,Wijunéw”, niedopowi.edzen,
wisloznaczncécl. Radziej tez o-
perufe rezyser kontrapu-nktem.
zderzeniem $miechu | powagi.

Janusz Michalowski gra gidw
ng rolg; jego Cyranek. jest we-
wagtrznie rozdarty, ma pokiere~
szowang psychike. To rola w ca=
tcici niewqtpliwie bogata, impo-
nujaca rdznorodnoscig akiore
skich $rodkdw, umiejetnoscig su
gestywnego budowania nietfat-
waj, skomplikowanej, bo dwoiste]
postaci. Jak zwykle pigkhg rolq
tworzy Halina tabonarska. Jej
Helena jest wzruszajgca, delikat
na, ni eprzysta]qca do tego mrocz
nego éwiala, nieco ezgaitowansa,
]a.kby unoszaca sie lekko ponad
ziemia. Przyznam sig zresztg, iz
to aktorke wolatbym widzieé w
roli Antotki, byé moze wtedy u-
jawnitaby sig pewna dwuznacze

. no8é tej postaci, jej tajemna sl

ta przyciagania | fascynacja nig
samego Cyranka. Joanna Orzesz
kowska wypadtaby z kolei znacz-
nie korzystnie] w roli Heleny nit
i Antolki. Bardzo sprawnie i wy
razi$cie kresli posta¢ miodego
Mikotaja nie obcigzonego kom-
pleksami, $miesznego poniekad
w swoim Zyciowym pragmatyz-
mie — Wiestaw Komasa. Wiele
satysfakeji przynoszq tei role
drugoplanowe, zwtaszcza T. Drze
wieckiego, A. Lajborka, J. R6zan
skiego, L. Dgbrowskiego | W. Ra
jewskiego. Mam natomiast za-
strzezenia (do reiysera) za kone.
cepcia roli Matki Gogpodarza.

Myslq, i2 Cywifiska nie wykoe
rzystata jednak wszystkich szans
| wiasnych atutéw, jako Ze prze
ciez ten typ dramaturgil w spo-
s6b szczegdiny odpowiada Je}
wyobraZn!, sposobhom mysienia o
$wiecle, 0 czlowieku. Osobiscie
nle jestem sntuzjastq tego ro-
dzaju dramaturg i, jakg reprezen=
tufa ,Wijuny” (analogicznle. wo
lg .Emigrantéw” czy ,Tango”
Mrozka niz Jego ,Garbusa”), nie
moga wszakie nie dogeni¢ wie-
u lstotnych waloréw zaréwno
&rzodstavdema jak | same] szfue
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