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Rozpoczeeie cyklu felietonéw telewizy ik
nych 'w czasie letniej kanikuty wydaje jie
sprzeczne ‘'z logika.  Ale gwaltownie kurczgca
sie ilos¢ interesujacych programéw zwalgia
w znacznym stopniu ze sprawozdaweczyth
serwitutow. Tworza sie wiec luzy na oghl-
niejsza refleksije...
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I tak na przyklad nadana przed mxj ej
wiecej dwoma tygodniami, przez Teatr Te-
lewizji Katowickiej, adaptacja opowiadapia
Antoniego Czechowa pt. ,,Tragedia na pojo-
waniu” data mi troche do myslenia na ge-
mat przyswajania literackich tekstéw mnje-
dramatycznych dla potrzeb featru tiv.

(o] adaptac;ach pisze sie u nas ostathio
bardzo wielt i hie zawsze sensownie. Zdafza
sie czesto pelen lekcewazema stosunek | ry
tykéw do adaptatordw, czy powtarzajac gejo
ratywne okreélenie — przerabiacky.
A jednak, czy sie to:komu podoba czy nie,
telewizja domaga sie adaptac]x WStoi’fl na
adaptacjach, chciatoby sxe pow1ed21eé Stale
laknaca, stale w pogoni za tekstem, przypo
mina  legendarnego smoka wawelskiego.

Zjawisko to latwo wytltumaczyé. Nie wﬁy-
starcza .utworéw pisanych specjalnie dla fe-

lewizji, nie wystarcza sztuk teatralnych,
ktére. po skrétach nadaja sie na ogét i-dla
teatru tv. Trzeba zatem siega¢ po teksty
niedramatyczne,’ pcwieéci, opowiadania,
nowele, poddawaé¢ jer gruntownej obroébce
i zabiegom dramaturgicznym. Bez tych po-
czynah - nie nadazylnbv sie za potrzebami
repertuarowymi, nie zaspokmioby sie apety-
tu Gargantui.

Nie musze dodawaé, ze problem to nie
tylko polski. Na calym $wiecie armie szpe-
raezy vrzekopuja sie przez wielowiekowy
dorobek literatury. odgrzebuja rzeczy daw-
no zapomniane, otrzepuja z kurzu, dokonuja
ponownej. choé swoistej weryfikacji. Pro-
wadzi ona do zaskakujacych nieraz rezulta-
téw: znakomity utwér literacki okazuje “sie
zlym surowcem dla adaptacji telewizyjnej,
a odwrotnie utwér mierny moze ujawnié
cechy masy plastvczneL z ktérej doskonale
uksztaltowaé mozna orzvszle widowisko.

Jakie czynniki decyduja o trafno$ei wy-
boru? OdpowiedZ na to pytanie  jest zbyt
zlozona, by pomie$ci¢é ia. w ramach skrom-
nego felietonu. Mozna jednak sprowadzié

wszystko do podstawowego kryterium wi-

dowiskowos$ci. I moze — aby$my- sie dobrze
zrozumieli — jeden przyklad negatywny, po
wtérzony za zmarlym niedawno S$wietnym
teoretykiem filmu Siegfriedem Kracauerem.

CytuJe on jedna scene z powiesei. ,,Uw1e—
ziona” Marcela Prousta jako dow6d nie-
przekladalno$ci na jezyk widowiska pew-
nych fragmentéw literackich. Jest weczesny
ranek. Marcel lezy bezsennie w 16zku i pfzy
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stuchuje sie dobiegajacym zza okna émew-
nym nawolywaniom paryskich preekupniow
dlicznych Okrzyki ich zlewajs sie w jedng
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ato§¢ i Marcel odnosi nagle wrazenie, ze
ucha §épiewbéw gregorianskich. Ota, méwi

racauer, scena ktéra mo®: wypowiedzie¢.

ivlko stawo pisane. W obrazie mozemy sig
nkusié ‘edynie o ukazanie zjawisk fizyecz
Bych. ewokujacych nastréi Marcela. Nie uda
Ham sie oddaé samego.nastroju...
Od te1 ogélnej dyegresji wrétmy do Cze-
howa i adaptacji jego opowiadania dokona-
lej przez ‘rezysera Lidie Zamkow. Czechow
jest pisnrzem specyficznym i trudnym. Waz
e u niego nie slowo wypowiadane, ale to
rzemilczane, ' ukryte miedzy . wierszami
kstu. Nastr6j czechowowski jest misterny,
utkany 'z rzeczy blahych, ktére pod wpty-
em jakiego$ mewvrazalnego impulsu tracg
wa przecietno$é, nabieraja glebszego sensu.
! Przy wystawianiu Czechowa istnieje zaw-
sze niebezpieczenstwo, ze tego taJemnchego
impulsu zabraknie. Pozostaniemy wtedv w
gferze banatu i dostownoéci. Na plan pierw-
52y wysunie sie- piewymySina anegdota kto
ra u Czechowa spelnia w gruncie rzeczy
;unkcje sluiebne

,: Oba\mam 51e, ze .w katowickiej insceniza-
‘tjl nie udalo sie uniknaé tego bledu. I choé
Leszek Herdegen w roli sedziego $ledczego
raz jeszeze zasygnalizowal swoje ' rasowe,
intelektualne aktorstwo telewizyjne, calosé
przypominala ,,Kobre” w fin-de-siecle’owym
wydaniu. -
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A teraz juz w telegraficanym skrécie o
tele-codziennosci.

Ubiegly tydzien nie' przyniést na matym
ekranie ewenementéw. Eo6dz zalnlﬂ'&b‘wa!a )
tegoroczily Telewizyjny Festiwal Teatréw
Dramatgtznych -przeniesieniem do studia
spektakly ., Kowal, pienigdze i gwiazdy” Je»
rzego S%niawskiego w wykonam‘u zespoiu
Teatru Nowego i rezvseru Olgi Koszutskiej.
Spektak¥ ten, w wersji teatralnei recenzowa-
tem swego czasu na mnych tamach, ograni-
cze sie wige do sléw uznania dla pelnokrwx-
stej postaci tytulowej w ujeciu Zygmunta
Malawskiego. .

Poza &;ym w programie powdédz powtérek,
jak chogiazby staby w wykonaniu (mimo
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serialu | | ocztéwka z Rio” Andrzeja Wy-
drzvnsk‘ié o W rezvseru Andrzeja Konica.
Realizagja raczej ‘tandetna. W dodatku za~
pis telerecordingowy zty technlcznle

Hej, malo radosei!
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