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»NA DNIE« GORKIEGO w KRAKOWIE

owy Teatr
tﬂ.}' drze-
jewsk rako-
wie t.awnl ostat-

nio/ na, §cenie [Teatru
Kameralnego {Na._dnie" Gor-
kiego w 1ezyseru Lidii Zam-
kow-Slomczynskiej. Spektakl
ten stanowi niewgtpliwie wy-
darzenie artystyczne, co nie
znaczy, by nie budzil wielu
uzasadnionych zastrzezen. Na-
lezy on do rzedu przedsta-
wien spornych. Jest to w za-
sadzie zjawisko pozytywne,
gdyz tworczy ferment w te-
atrze sprzyja jedynie jego
rozwojowi. Zjawisko takie bu-
dzi jednak =zarazem naszg
czujnosé, zawiera bowiem w
sobie mniebezpieczenstwo pre-
cedensu. A niektore tenden-
cje krakowskiej inscenizacji
klasycznego dramatu rosyj-
skiego uznaé nalezy za bled-
ne.

Rezyserowi chodzilo, jak sie
wydaje, przede wszystkim o
to, aby pokazaé¢ ,,Na dnie“ po
nowemu. Gdyby udalo mu sie
to uczynié¢ bez znieksztalcania
oczywistych intencji autora,
nie mielibySmy nic przeciw
zademonstrowaniu naszemu
widzowi najSmielszych bodaj
pomyslow inscenizacyjnych.
Ale tak sie nie stalo, bo staé
sie nie moglo. Nie mozna
gra¢ dramatéw Gorkiego ,w
ogoéle”, jak sztuki egzystencja-
listow, w oderwaniu od miej-
sca akeji i epoki.

Owszem, trzeba przyznaé,
ze Slomeczynska dala pelng
wyrazu, wzmocnionego jeszcze
przez plastyczno-przestrzenng
deformacje (scenograf — An-
drzej Cybulski), wizje egzy-
stencji ludzi na dnie 2zycia,
ale byli to ludzie nie wiadomo
jacy, a dno zawieszone zosta-
lo w prézni. Rezyser posunal
si¢ w swej neutralno$ci tak
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daleko, Ze odebral posta‘iom
dramatu nawet ich imiona i
nazwiska, oznaczajgc je w
spisie os6b dzialajacy~h ano-
nimowymi okre$leniami ,,Wla-
Sciciel domu noclegowego®,
~Zlodziej“ (to Waska!), ,Szu-
er' (to ma byé Satin!) itd.

A przeciez bohaterami ,Na
dnie“ nie 83 paryscy apasze
ani mieszkancy londynskich
slumséw czy bodajze przedwo-
jennego warszawskiego Anno-

wszystkimi korzeniami z 2zy-
ciem narodu, z nurtujgcymi
go problemami i wyczuwany-
mi juz przezen, narastajgcymi
przemianami.

Tymczasem w interesujgcym
niewatpliwie pod wzgledem for-
malnym spektaklu krakowskim
Satin w ogodle jakby byl nieobec-
ny, Baron stanowil zaprzeczenie
postaci zdeklasowanego arysto-
kraty (pamietam s$wietna Kreacje
Swiderskiego odtwarzajacego te
posta¢ w Teatrze Polskim w War-
szawie, gdzie w 1949 r. wystawio-
no ,,Na dnie“ w reizyserii Leona

‘Antoni Pszoniak (Kostyliew), Piotr Pawlowski (Satin), Leszek

Herdegen (Aktor)

pola, ale rosyjscy ,bosiacy*
— tacy sami jak ci, ktérych
zycie i zwyczaje studiowali na
moskiewskim Chitrowym Ryn-
ku Stanistawski i jego akto-
rzy, przygotowujgc w 1902 ro-
ku prapremiere tego dramatu.
OczywiScie, nie domagam cie
jakiego$§ specjalnego podkre-
Slania rosyjskosci bohateréw
czy wulgarnego wybijania ak-
centéw spoleczno-politycznych
utworu. Gorki sam — juz po
Wielkiej Rewolucji — tluma-
czyl, ze ,nie mogl wlozyé pro-
pagandy socjalizmu w usta
ludzi zlamanych przez zycie,
niezdolnych do pracy“. Ale
stwierdzil, ze ,,w slowach Sa-
tina, w jego ocenie czlowieka,
uslysze¢ mozna haslo do pow-
stania“. Faktem jest, ze pierw-
szy naklad (w roku 1903) ,Na
dnie* w liczbie 40.000 egzem-
plarzy wyczerpany zostal w
ciggu dwu tygodni, a w ciggu
roku sprzedano ogolem ponad
75.000 egzemplarzy dramatu.
Wydaje sie watpliwe, czy po-
dobny, nie spotykany do . tej
pory w Rosji przedrewolucyj-
nej sukces mogloby uzyskaé
dzielo literackie nie zwigzane
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Schillera), w ogdéle wszyscy akto-
rzy — wyjawszy kilka rél - sta-
ralli sie ueczynié wszystko, aby nie
byé podobnymi do swych po-
przednikéw. Taka pogon za ory-
ginalno$cia nie zawsze przynosi
dobre rezultaty.

Popis gry aktorskiej dal
Kazimiera Fabisiak jako Lu-
ka, choé i on zapomnial o
»chytrosci“ tego wedrowca-
filozofa, jakg widzial w nim
Gorki. Z mezczyzn najblizsi
zyciowej prawdzie, mnajbar-
dziej naturalni, a przez to
przejmujgcy byli Zbigniew
Woéjcik (Waska), Leszek Her-
degen (Aktor), Jerzy Przybyl-
ski (Kleszcz) i Jan Adamski
(Bubnow). Szczesliwiej obsa-
dzone byly role kobiece (Na-
tasza — Maria KosScialkow-
ska, Wasylisa — Zofia Niwin-
ska, Nastia — Lidia Zamkow-
Slemczynska).

Jesli czolgajacy sie po sce-
nie na czworakach statysci
mieli byé owymi ,bosiakami
bez imion i mowy*, ktérych
wymienia w spisie oséb Gor-
ki, to chyba autor ,Na dnie*“
inaczej ich sobie wyobrazal.
Rezyser oczywiscie mial na
mysli ,,ludzkie robactwo‘. To
rozumiemy.

»Na dnie* Gorkiego. Kazimierz Fabisiak (Luka), Zofia Niwinska

(Wasylisa), Tadeusz Jurasz (Aloszka),

Lidia Zamkow — Slom-

czynska (Nastia)




