Szansa nie calkiem
stracona

TRZY elementy decydiig u  Wy-
spi ansmego o artyzmie jego utwordw
i 8 la_widza giéwne 2zr6dia
~przazyc artystycznych: maiarskie, mu-
Zyezne i .— symbolika.: E!ementy te,
-zespolone w jédna- ¢c¢atost  s3
giownymi_ $rodkami wyrazu artystycz-
nego, wywolujacymj to, c¢o szcze-
gdinie w tworczosci Wyspianskiego
pomaga uchwyci¢ i~ zrozumieé sens
ideowy dramatu, calg ideologig na-
rodowa — nastrdj. Tak jest przede
wszystkim w , Weselu™’,

W przedstawieniu telewizyjnym nig
wyrorzystano w peilni moziiwoSci ma-
tarskich (nawst w obrazie czarmno-
bialym}, ‘niemal calkowicie usunigto
symbolike — a elementy muzycz-
ne? Owo rytmiczne dudienie basow
i zawodzenie skrzypek, cate nastrojo-

© we tio akcji w 1 i H akcie zmieniono
na nowoczesna, wpdi jazzowa muzy-
ke, niczym nije przypominajaca kapeli
fudowei; z trudem mozna bylo wyio-
wi¢ melodie oberka, polki czy Krako-
wiaka, a ostre tony i dysonanse dra-
¢nity uszy stuchacza. Nawet meiodia
..Nakupie se pawich piér’’, zmienio~
na, znieksztaicona, nie oddawata na-
stroju, jaki chcial wywotlaé Wyspian-
ski. Koncowa za$ przygrywka Cho-
-chola nie powinna by¢ odiwarzana
na flecle, lecz na skrzypcach. Wre-
szcie i przejScie koricowego somnam-
bulicznego krecenia sie ,,w kotko™
w posuwisty taniec zaciéra - bezna-
dziejnie tragiczny charakter finalu.

Jdeszcze gorze} z zupelnym usunie-
ciem symboliki. Przeciez to
-fstota koncepcji dramaty: przez
- symbole ukazaé tragizm whetrza du-
szy inteligencji polskiej. Czy mozna
sobie wyobrazié silniejszy  $rodek
ekspresji dramatycznej niz ukazanis
tego, ,.co tam komu w duszy gra’,
W postaci mniej lub bardziej zmate-
rializowanych zjaw? t czy w ogole
dia przecigtnego widza, nie znapq-
cego’ doskonale calego tekstu i nie
zaznajomionego z naukowq  interpre-
“tacia utworu, moga byé zrozumiate
“monologi Dziennikarza, Poety, Gospo-
-darza, te rozmowy ze- soba" Gdzie sne
_podziata krytyka wspéiczesnej poez]x
“{ poetéw, kidrym tylko marz ¥ STy
©,shue sie dramat wielki, groZny, po- _

suwisty”’? Cata ta sitrona ideologii

Wyspianskiego zostala ._zaprzepasz-
IR e .

Jesztze gorze] z UsUnieciem Wers—

nyhory. Przeciez jego rozkazy nie s3
wymysiem pijanego Gospodarza
(ktdry u Wyspianskiega wcale nie jest

Ppijany): %o caty kierunek oéwczesnej
mysli politycznej, ideologii — sfor-
mulowane] po powstaniv listopado-

wym przez Towarzystwo Demokratycz-
ne — zbratania inteligencji z -ludem,
ktéry ma .ona poprowadzi¢ do walki.
Po usunigciu Wernyhory te same
-stowa w ustach Gospodarza, skad-
-inad same przez sig trudno -zrozu-
miafe, po prostu nie odpowiadajg
~prawdzxe hxstoryczne], wiasnemu sen-
sowi. A zreszta skoro nie- ma Waer-
nyhory, to jak mogli go widzieé dwaj
druzbowie? | po .co -ten zgubiony
zegarek z dewizka w ksztalcie pod-
kowy? Po co ten szaur bez ziotego
rogu? | kic w og6le slyszal zlecenie
pseudo-Wernyhory: ,.Daje wasci zioty
rog’’ ? Wszystko nie trzyma sie kupy.

Jedynie trzeci akt nie pozwolil
ns calkowite pozbawienie go symboh-
ki. Bo gdyby-usunaé ,,Czar 1” i ,,Czar
II"", owo symboliczne cczekiwanie na
cud, "na_tetent od krakowskiege go-
§cinca. a potsm beznadzieiny taniec,
symbolizujacy $piaczke ; narodu —
-nie byloby w oggle aktu 1.
Lecz i tu efekt zostal pstabiony. Bo
bez Chochotla. symbolu/ gnugnosci zi-
mowego bezruchu, aig | zywotnych
sokéw. bijacych pod/ stoma w Zy-

wym rdzeaiu bez Chochola.
ktory jest dwr em i rezyserem
calzi tet narodowei szopki — mvél
WWessla” w oadle sie gubi. A juz

whozenie siéw Chochota w usta Isi

8 Radio i TV

: ocznego w tym takze polonistki,
Zki

moze wywolad ty‘ko smiech pusty.
Tak wiec
;am_pokazano ‘W TV, nie jest zrozu-
midte dla przewaiaiaceﬁ czesci inteli-
gentnych widzow. BRzecz charaktery-
styczna: w pewnym domu studenckim,
goszczgcym nauczycielki Studium ‘Za;-
yi-

nca

Wyspianskiego - A
syC mocne i na tyle sugestywne, 2e

— na szczescie do-

jednak wywoiujg reakcig stuchacza.
Dlatego z prawdziwym wzruszeniem -
stuchatem niektérych scen, np. dialo-
gu Poety z Panna Mloda ,Serce? —
A to Poiska wiasnie". Tym bardziej
ze zostaly podane przez doskonalych
aktoréw i podparte doskonalg gra.
Zapewne dzieki temu zdofalem jed-
nak przezywaé tragedie uSpionego -
spoteczeristwa,
nie sie Gospodarza czy Ja$ka, -pie
mogacych speini¢ swej misji.

Ale o ilez by przezycie byto moc-
niejsze, gdybySmy ujrzeii
w takim ksztatcie, jaki
Wyspianski...

EUGENIUSZ PAWLOWSKI

mu at

~Wesele” w tym ksztatcie, ~

‘dramatyczne szarpa- -

Dezaprobata

. @ Wyrazamy ostra dezaprobate
wobece ,, Wesela” w koncepeji i re-
‘abizacji p. Lidii Zamkow. Jak mo-
#na tak poeeczynadé sobie z Wy-
spianskim, tnk ubwyc Jjego dra

%m’g’f
przeciez by nawet szopkomg maalarskusc"

Z tego tak bogate wypesazemego
W poezje i problemy mnarodowe
rdrazma;tu robic nudna gadauing,
‘ktorej nawet nie byle jacy znaw-
ey Wyspianskiego nie mogli sie
- polapaé.
. €Czy nie moZna bylo wystawié
“prawdziwezo ,,Wesela”, zamiast
J:ej siekanki tekstu? 2

Danuta, Wiestaw, Standstaw
: —_— ate nazwiska meezytelne
3 2 A(Warsz&wa)

. @ Niby to wsrystko - jest W
-tekscis Poetly, nic nie dopl-
, & przeciez , Wesele” zostalo
TV strywializowane: odarte =

poefui, zamemxme ‘W ohrazkowy

Teportas cry w pfubhcysty&g, a
.cho¢ miejscami przejmujacy, to
niewiele majaca wspélnego z d r a-
matem Wyspianskiego. Wybitny
rezytsea' po«wmlen

rozumieé r(’yi'_

No, i czy rzeczywiscie problem
Szeli po pélwieczu z gora od
rabacji galicyjskiej rzeczynus;:te
stanowil glowny motyw = nie-
rozumienia sie rézmych grup spo-
leeznych, a W rezultacie niemouz-
nosci ' podjecia Zadnego czyau?
Reiyserka  uporczywie  szwkata
konfliktu bezposrednio kla-
sowego i znalazia go w tekscie
Wyspianskiege (lecz nie w- jego
ideologii), ~ale za cem¢.. ‘polo-
Zenia ,Wesela", czemu nie za-
pobiegly rozine dobre, & nawet b.
dobre pomysly inscenizachi i reali-
fz:cﬁ telewizyjnej.
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