. zasluga autora i teatru. To

Czesto sie zdarza, %e dziela
prawdziwie wspolczesne nabierajg
juz po napisanin nowej, niespo-
dzianej, a nawet giebszej, niz to
zauwazyl autor aktualnosci. Tak
sie stato z ,Niemcami® Leona
Kruczkowskiego. Patrzymy dzisiaj
na te sztuke, nie zapominajgc ani
przez chwile, ze powstala Nie-
mieckag Republika Ludowa. Patrzy
my, wiedzac, Ze premiera jej ed-
bvla sie niemal réwnoczesnie we
Wroclawiu, Warszawie, Krakowie
1 Berlinie, %e co wieczér ,Niem-
cow" Kruczkowskiego oglada tak-
. te widz niemiecki. Artyzm { poli-
tyka sq tutaj sciéle ze soba zwia-
zane. | to - jest pierwsza wielka
jest
wlasnie rodzaj sztuki, o jaki wal-
czymy. -1 dlatego w-jej ocenie
sprawy polityki { sztuki, rzemio-
sta j ideologii muszq takze byé ze
soby splecipne.

wNiemcy“: tytul jest jeszcze bar
dziej ambitny od samej sztuki.
Istnieje spojrzenie na Niemcéw,
ktére mogliby$my nazwaé — per-
spektywa Weimaru. Ma ono za
soba $wietna tradycje literackas
(bardziej  zreszta na Zachodzie
niz u nas) od pani de Stael do
Romain Rollanda. Trywializujac,
ten sqd o narodzie- niemieckim
dalby sie sprowadzi¢ do zdania:
naréd filozoféw, poetéow i uczo-
nych, najsprawniej dzialajacych
telefonéow i najczystszvch klozes
tow, Dzis wiemy jak bardzo ten

s8d liberalnego mieszczanstwa
byt falszywy. I
Literatura polska przekazala

nam spojrzenie na Niemcéw jako
na wroafw. Ma ono za sobg nie
tvlko éwietna tradvcie literacka.
Jest Zywe. Pominmy tradvcije.
Jest to spojrzenie na Niemcow z
perspektvywy Os$wiecimia, war-
szawskiej ulicv i partyzantki. Tak
patrzyla na Niemcéw literatura
okupacyviva i nronokupacyjna.l stu-
sznie. Pekazveenla faszvstbw W
akcji. Ci fasrvéci bvli Niemcami,
I ‘janyeh M:owrdw  mysSmy w
kraju nie =g, 'w) Sprawiedliwvnsé
artvsty i is w2
by¢ sprawlediiwoscig ludzka. Tyl-
ko ludzka. nic wiecej, ale i nie
mniej. Bvlebv rrzeczq niemoralng
{ nieludzkq, gdyby polski pisarz

‘ci biologit,

jest i pon dana.

pokazujac sbrodnie analizowal
stany duszy { szukal psychologicz
nych usprawiedliwiehn dla faszys-
towskich mordercow.

Hitlerowska teza byl okrutny
mit o wybranej rasie | narodzie
panéw. Jej antytezq nlemniej zto-
wieszczg jest pojecie narodu prze
kletego, rasy zbrodniarzy, wiecz-
nego niemieckiego okrucieistwa
i wiecznej niemieckiej zbrodni.
Walka z dziedzictwem faszyzmu,
to réwnez walka z wszelkim idea-
listycznym wmysleniem, z tym
straszliwym gruzowiskiem okrut-
nych mitéw: krwi, rasy, fatum,
przeznaczenia, wiecznej nienawis-
ktére maja zastqpic¢
historie. Rzeczywista historiq lu-
dzi { narodéw: walke klas, walke
sit postepu z sitamj reakcji, wal-
ke mas ludowych z imperaliz-
mem. -

Za Os$wiecim | ,caty nlemiecki
sezon w Europie” (pamietam fesz-
cze ten afisz na spalonym domu
w Warszawie: ,,Deutsche Kulturtag
in Warschau*), ponosi odpowie-
dzialno$¢ calty niemiecki naréd,
poniewa% bardziej od wszystkich
narodéw pozwolit sie powali¢
przez faszyzm. Ale faszyrm nie
powstal z niemieckich genéw,
cho¢ nawigzywal do bogéw Wal-
halll. Jest i byt dyktatura kapi-
talu finansowego. Jedli przedtem
najglosniej wrzeszczal po niemiec
ku, dzi§ ten sam krzyk i betkot
nienawiéci slyszymy po angielsku
7 amerykarskich stacji radiowych.

Jest trzecie spojrzenie na Niem-
céw. Spojrzenie z'G perspektywy
Niemieckiej Republiki Ludowe).
Nikt z nas ani nie chce, ani nie
mote zapomnieé¢ o oswiec‘m’ach
i gettach. Ale wtlasnie dlatego,
nie wolno nam réwniez zapomniec
7e sg Niemcy, do ktérych mowi-
my z pelna odpowiedzialno$cia:
towarzyszul ze za Odra i Nysa ci
wlaénie Niemecy buduja z ogrom-
avm trudem § w daleko clezszych
warunkach od naszych ludowe
~afistwo oparte na tych samych
ro masze zasadach

Od bhistorli nigdv nie uda sie
wytgaé. Zashugg Kruczkowskiego
iest spojrzenie na Niemcy z tych
dwéch perspektyw, ktére sgq praw
dziwe: perspektywy ,niemieckie-

Jan Kott

JNiemey“ Kruczkowskiego

w Teatrze Kameralnym

go ‘'sezonu w PBuropie® | perspek-
tywy Niemieckiej Republiki Lu-
dowej.

‘Kruczkowsk} na przykladzie ro-
dziny slawnego profesora uniwer-
sytetu w Getyndze Sonnenbru-
cha, prébowal pokaza¢ codzienng
praktyke hitleryzmu, Niemcéw u
siebje, faszyzm niemiecki w domu
i sily, jakie mu sie opleraja, jakie
2z nim walcza,

Pierwszy akt sztuki — to wlas-
nie 6w niemiecki sezon w Euro-
:pie. Aktorzy dramatu, jaki sie ro-
zegra, s3 jeszcze na goscinnych
wystepach. Zandarm Hoppe, po-
rzadny wozny uniwersytecki, mor-
duje ze strachw zydowskie dziec-
ko, ponifewaz ,sumieniem dla
niemieckiego czlowieka fest dru-
gl niemieckj czlowiek”. Gestapo-
wiec Willy 6d matki czlowieka,
ktérego zameczyl torturaml, wy-
ludza kosztowny naszyjnik. Arty-
stka Ruth szuka mocnyeh wrazeh
i mocnego fycia w krajach oku-
powanych. Trzy sceny, ale wtas-
ciwje zagadnienie jedno, Rozktad
moralny, jakiego dokonal faszyzm
nie na tym polegal, ze faszysta
zatracat wszystkie cechy czlowie-
ka, ale wlaénie na tym, ze niekts-
re z nich zachowywal, e doko-
nujge zbrodni dalej uwazal sie
za porzadneqgo czlowieka, ze da-
lej kochal dzieci, matke, sztuke,
czy plelegnowal kwiaty. To
Kruczkawski pokazal, Moze naj-
giebiej ujeta postacig, w calej
sztuce  jest Hoppe, porzadny wo?-
ny uniwersytecki, ktéry, gdyby nie
faszyzm { nle wojna, przez cale
zycie mylby retorty w pracow-
ni swojego profesora. To nie jest
‘usprawiedliwienie Hoppego, to
jest wlaénie jego oskarzenie.

‘W akcie 2-gim mamy juz ro-
dzing niemieckg w Getyndze. 1

znowu typowo§é postaci jest uch-
wycona znakomicie. Matka ze
swoim pruskim patriotyzmemi ja-
kg$ starczg zgodaq na émieré mio-
dych meZczyzn i synowa, ktéref
po stracie meza i dziecl, zostala
tylko glucha i oblgkana niena-
wis¢é, 1 wreszcle 6w profesor, kté-
ry tudzi sie, ze w sobje ocala czy-
ste Niemcy, poniewa% zajmuje sie
tylko nauka, poniewaz ze Swiatem
zbrodni i gwaltu stara 'sie nie
mie¢ nic wspolnego. Ale maski
spadng, kiedy w domu profesora
pi16buje poszukaé schronienia
zbieg z koncentracyjnego obozu,
fedyny Niemiec pomiedzy posta-
ciami sztuki, ktory walczy z pah-
stwem Hitlera.

czyna sie wlasciwy dramat,
ta spaniale przygotawany przez
Krutzkowskiego. 1. w tej samej
chwili sztuka zaczyna sie chwiaé.
Napiecie dramatyczne . zamiast
wzrastaé, opada. Oczywiscie, nie-
brak i teraz jaszcze $wietnych
scen. Willy nawet jako gestapo-
wiec okazuje sie czlowiekiem bez
charakteru, Maska  heroicznej
.matki — Niemki“ opada z matki.
Profesor nie umie 2zdobyé sig ani
ha wyrzucenie z domu swego
dawnego ucznia { przyjaciela, ani
na danie mu rzeczywistej pomocy.
To wszystko jest dobre, albo pra-
wie dobre. Typowe. mocne, praw-
dziwe.

Niaprawdziwy Jest niestety éw
niemiecki rewolucjonista. Pisal
niedawno Kruczkowski, Ze bledy
konstrukcji artystycznej sa3 w o-
statniej instancjj bledami ideolo-
gicznymi, Tak bylo w ,Odwetach”
I druga wersia gOdwetéw® jest
lepsza nie tylkh artystycznie ale
i pelitycznie. Mvile, ze bledy arty
stycznego trzeciego aktu ,Niem-
my;“ 5q takie bledem ideologicz-
nym,

Nie. widzialem nigdy w 2yclu
*komunisty czy chotby rewolucjo-
nisty, ktdory by. w.czym kolwiek
przypominal Joachima Petersa,
Cafa jego dyskusja paprzéd z
Ruth a potem z profesorem toczy
sie w jakimé dziwnym tolstojow-
skim jezyku. Styszymy o sprzeci-
wianfu sle zlu, o samotnoéci, o
niemijeckiej . nocy, o.skazaniu sa-
mego siebie. na cierpienie i §mieré.
Absolutnie nie wierzymy, %eby
Joachim byl zdolny do ucieczk{ z
koncentracyjnego obow, do, pro-
czylt diémisccy kBmuniédd. |

Doswiadczenié Zyciowe 1 logika
akeft uczy nas, Ze Jodchim W Ko
cowe]- scenie treecisgo aktu powl-
nien podejéé do profesora, powies
dzieé mu: ,masz.pan. dzielnj coér-
ke, trzyma] sie pan” { jak naj-
szybeiej uciec,

W krotkiej recenzji jest niemo-
7iwe zanalizowaé dokladnie
owo 'uczucie widza, ze w. polowie
trzeciego akin  rbzléciala sie
jaka$ wspaniata historla, a tym
bardziej bylo by nieprzvzwolitos-
rig proponowaé¢ fjakie$ inne roz-
wiazanjg dramatu. Tote? tylko w
paru slowach notuie, Ze material
na rzeczywisty dramat zawarty
jest w konflikcle profesora i Ruth
{ nie wygrany do korica. Moze by
hvlo leptej, aby dyskursywng par-
tie ostatniego dialogu- profesora i
Joachima (ktérego scena nie wy-
trzymuje} przenjeé¢ 8o dialogu
Ruth { profesora (jak2ez fjego
brak), aby policja przyszta po u-
cieczce Joachima, po jaklejs waz-
nej | ostatniej rozmowie ojca 2
cérka. MozZe zobaczymy feszcze
druga wersje ..Niemcoéw"?

Teatr wroclawski po raz drugi
zastuquje na najwyiszg pochwa-
te: Przedstawienie &wiadczylo o
ogromnej i rzetelnej pracy rezy-
serki Maryny Broniewskiej i zes-
Potu ak'forséiego. Bylo przemys-
lane, konsekwentne i staranne.
Mikolajskag w_roli Ruth stworzyla
j€dna z najbardzie] niepokojacych
kreacji aktorskich, jakie oglada-
fem na polskich scenach po woj-
nie. Byla zadziwiaigeo hngata, az
chwilami ponad tekst roli. Poka-
zala w Ruth styl mlodziezy, zardto-
nej faszyzmem, styl, ktéry wyra-

wadzenia ciezkie] walki, jakg to:

stal na zatrutej poiywce  Nie-
tschego i Eversa. Budowala swo-
la role coraz glebiej, az po
wstrzasajace pozegnanie, rzucone
Liesel.

Karbowski jako profesor Son-
nenbruch raz jeszcze olénil nas
mistrzostwem gry akierskie). Po
dziwialem jego sztuke, ale prze-
szkddzalo mi, Ze nie moge ani
na chwile o niej zapomnie¢, ze
widze aktora,” wielkiego. aktora,
~ale- zawsze ‘aktora. Surowy patos
osiaggneli dopiero w #pilogu, w
&hwili .wyrzucania-syna: ‘ Trzecie
% 1zedu.miejsce oddaje Hanskiej
w_roli papi..Soerensen, Byla esz-

-czedna, wzruszajgca { pokazata w

;'sWoj'eg“ krotkiej scenie pelng god-
.no§c ludzkg. Prosty i przekonywu-
jacy byl Wiéniewski w roll zan-
darma Hoppe. Bardzo wewngtrz-
nie zwarty, nie szedl na zadne
gierki, wytrzymal plasko$é¢ posta-
ci, jakq odtwarzal. Schmidt jako
oficer wehrmahtu wygrat dla sie-
bie cala scene, w ktérej uczestni-
czyt. Byl bardzo cieply i natural-
ny, $wietnie rozegral prawie mil-
Czgc samy postacia, samym ges-
tem koncowe zazenowanie w swo-
im  epizodzie. Wisniewski 1
Schmidt pokazali bardzo nowo-
czesny styl gry. Réwniez podobat
mi sie bardzo Niewczas w roli
gestapowca Willego. Mial chwila-
mi w sobfe ich diabelskg stodyce.
Budzit groze spokojem i lagodno-
§cila. Wielkie pochwaty naleza sig
réwniez Dunajewskiej w roli o=
ny profesora i umiarkowane De-
wojnie. (Turterelle). Stéjkowski
w roli Benneckegi byt poprawny.
Natomiast nie przekonalo maie
ujecie roll ani przez C echomska,
ani przez Flatkowska., ani przez
Nowickiego, ani przez Chmielew-
ska. Bardzo natemiast dobra | wy-
razista, z jaka$ tajona wewnetrz-
ng pasig byta Nowakowska, kt6-
ra dublowala role Fanchette. Ré-
wniez bardziej mi sie podpbat
Polkowskf od Nowickiego w rol
Jurysta, Natomiast Przegrodzki,
ktéry dublowatl role Willego, byt
zupelnie nieprzekonywujacy. Ba-
czzrﬁski {Peters) byt tak niepraw-
dziwy, fak tekst,, ktéry méwil

Dekoracje Marcina Wenzla

4 niae
ciekawe. *



