wPierwszy dzien wolnosci”

W drzwiach stajq polscy chlopcy ze swymi marzeniami. Dom jest
niemiecki. Do tego momentu sq jednofciq, ludfmi glebiej z sobq zwiq-
zanymi latami oflagu ni: niejedna rodzina. Ale oflagu jut nie ma,
nadeszla wolnogé i pierwsza przymiarka marzen do rzeczywisto$ci. Juz
po sposobie zrzucenia plecaka, po tym, jak Kto bierze w posiadanie
nowq kwatere, widaé, 2e katdy pragnle innej wolnosct, 2e kaidy zna-
lazt dla niej inmnqg formute poza drutami. To pragnienie, aby byé¢ na-
reszcie sobq, aby chcieé, co sie chce, jest tak silne w kazdym, ze musi
zniszczyé dawnq jednoéé, Ale historia zadrwi z polskich oficeréw i sko-
ryguje ich rzeczywisto$é, Wrdcq do zbiorowoéci z tym przekonaniem,
2e czlowiek jest odpowiedzialny nie tylko za Biebie, ale i za drugich,
2e wybbér postepowania jest zaleiny nie tylkg od wlasnego sumienia,
ale 1 'og Historycznego wspétiycia.

,» W plerwszym dniu wolnodci” Leona Kruczkowskiego jest caly tarn-
cuch pytan odnoszqcych sie do tematu wolnofct, jej tresci ¢ rodzaju
potytkowania, wolnodci tej najbardziej elementarnej, osobistej, jak i tej
zwigqzanej z bytem narodowym i dziejqcej sie w kontekscie ,,sprawy
niemieckiej”. .

Wydaje mi sie jednak, 2e Maryna Broniews rezyser przedstawienia
Kruczkowskiego w Sosnowcu, zaakcentowata fa niej wh w
problem odpowiedzialnoéci jednostki wobec zbiorowofct, Zze wydobyla

przede wszystkim nurt spoteczny utworu. Podkredla to ostatecznie final,
w ktérym polscy oficerowie, ju: po zabiciu Ingi, stajq obok siebie
niemal ostentacyjnie, akcentujac odzyskang solidarno$é, Filozoficzng
no$nosé ma to przedstawienie mniejszq ¢ réwnie: jego poetyka jest
troche zgaszona, Ma to chyba zwiqzek z czasem préb, Przedstawienie
nalety niewqtpliwie do trudnych, a aktorzy sosnowieccy mieli jedynie
czas oswoié sie z technicznym ksztaltem przedstawienia, nie zdqiylt juz
wgryéé sie w miedzyteksty i dotrzeé do najskrytszych znaczer wypo-
wiedzi swoich bohateréw. W sztuce tej brak zaczajenia i intymnodci,
od ktérych stowa nabierajq glebi { wagt.

Mimo troche uproszczonego rysunku, przedstawienie to jest czytelne
i1 dramatycznie 2wieéle przygotowane, Indywidualnodciq aktorskq ono
nie zablysto, ale wykonawstwo bylo sprawne i nie zafalszowane. Poda-
jemy obsade: Jan — Mieczystaw Lecki, Michat — Zbystaw Jankowiak,
Hieronim — Edward Skarga, Pawet — Janusz Barburski, Karol — Jerzy
Czarski, Anzelm — Mieczystaw Piotrowski, Doktér = Jerzy Stwy, Inga
— Anna Goteblowska, Luzzi — Barbara Zajqczkowska, Lorchen — Bar-
bara Kurnikdéwna.

Podobala sig dekoracja Jerzego Katuckiego. Pomieszczenie w domu
niemieckim, choé si¢ nie zmieniato przez wszystkie akty, bylo bardzo
funkcjonalne, pozwalajqec na coraz to nowe wejscia, dajge rownitet

bogate efekty plastyczne, dzigki wyzyskaniu oswietlenta (lampa na
stole, terzch za oknem, purpurowy zar kominka).
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