Warszawskie Spotkania Teatralne

Caly $wiat zaczarowany”
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Dobrze si¢ sklada, Ze wlas-
nie Warszawa organizuje do-
roczne Spotkania Teatralne
— pozawarszawskie. Tyle ste
méwi 1 pisze, w sposbb nle-
odpowiedzialny,
gatkamd stolicy niec, lub pra-
wie nic, sig nle dzieje w sie-
rze kultury! Spotkania Tea-
tralne sp okazja by spraw-
dzi¢ ten bezpodstawny ,ra-
chunek”. Mozna sie na pew-
no sprzeczaé o szczegbly. Moz-

na kwestionowaé taki czy in- |

ny wybbér pokazywanych
przedstawien. Mo#na si¢ upo-
minaé o to, co pominigto,
czego nie zauwazono. Ale sa-
ma inicjatywa, juZz po raz o-
siemnasty, powtérzona, ma
znaczenie nilewatpliwe.
Dobrze ste teZ stato, 28 roz-
poczeto Wyspiatiskim. Tym le-
pie}, %e poznafiski Teatr Nowy

ukazal , Wesele” w sposéb mo- |
3e dyskusyjny, ale godny uwa. |

gl. Sztuka, napisana z poczat-
kiem stuléela, przeciwstawila
wislkiego artyste calemu jego
pokoleniu. Paradoks sprawll, ie
owa wielka .polemika” filozo-
fiezno-poetycka zostala zaakcep-
towana przexr  wspélczesnych,
Tylko ludzie nie znajacy fak-
tow moga daié twierd=zié, Ze
~obrazili - sf¢”  zaatakowani.
Przecivmie — Kazimierz Tet-
majer i Rudolf Starzewski ma-
letli sie wér6d tych, ktérzy naj-

gorecej | najéwietniej . rozpoz- |

nall wa +Wesela”, Gene-
racje nast¢gpne zmagaly si¢ z
niezwyklym. zjawiskiem, W
okresie niemal stuletnim, kié-
ry minat od prapremiery, kon-
tynuowane zrazu wszelkie da-
tenla autora, takie i realiza-
cyjine {(bo przeciez sam poeta,
trzeba to pamigtaé, inscenizowal

utwén). wszy od lat trzy-
dziestych szukano pewnych i
modvfikacji. nowych $rodkéw,

przekszialoefi. D24 widad, e to
twérca ,Wesela” byl  bliiszy
przyszioéel teatru. niz ef — kté-
rzy go  usilowali uzupelniaé.
Przypuszczam, ze wiek XXI
przyzna mu pelna racje.
Rezyser Janusz Nyczak, w
poznafnskim = Teatrze Nowym,
unierzal zapewne do pokazania
i uzmyslowienia tego, co w ar-
cydriele z 1901 r. jest dzi§ waz-
ne i bliskie. Akt pierwszy sta-
ra siq zrekonstruowa¢ kome-
diowodéé¢ tej imtredukejl. Jeéli
nie w pelnl gie to udaje, wyai-
ka moie z niepamiQci o praw-
deiwym duchu wesolofci. Drzwl
uchylane po pierwsaych roz-
mowach pozwalaja sie wedrzeé
muzyce tanecsnej. za.- malo
krakowskiej :i. rytmicznej. Za-
znacza me inteligentna gra Wan-

dy Ostrowskiej (Radczyni), fi- |
nezja Danieli Poptawskiej (Ma- |

ryna), punktujacej meandry sa-
lonowych rozméw, kultura sce-

niozna Leona Lotockiego (Pan |
Dziennikarza, |

Miody), nfepoké
ktéremmu Wojclech Standello da-
je interesujaca wymowe.

Troche byt niefmiala, za ma-
Io $éwiadoma poezil, jest Ra-
chela, grana przez  Boiene
Krzytanowsks. Czepiec (Tadeu-
s1a Drzewleckiego) 2Zywlolowy
i wyrazisty, zostal odrobine
przejaskrawiony. Doacip dys-
kretny Henryka Abbego fine-
zyinie przystraja postaé Zyda,
Ale koficowy koncert czwoérki
miodych, zapraszajgcych Cho-
chola, po trosze sie zagubjl tra-
cac swe ostrze.

Nie wiem, z jakich powodéw
polaczono akt pierwsay — ¢z
‘tak, kontrastowo odmiennym,
pochodem Zjaw w akeie dyu-
gim. Ceremonie oczelee—

ie poza. ro- |

wy, piekna muzyka, mialy po-
zwoli¢ na przejicie w éwiat
ZaoZarowanej magii, , Caty
éwiat zaczarowany!”

Konkretny, a zarazem ajezwy-
kly, sposéb oglagdania Zjaw,
materialnego Kontaktu Zywych
z Umurlymi, -+ w poznaiisitim
spektaklu nabiera form obrze-
du, jakby w II czeécli ,Dzia-
déw”. Zrezygnowano @ pomyéla-
nego przez Wyspiafiskiego ,,tafi-
ca” Marysi | Widma. Ale zna-
komita gra Janusza Michalow-
skiego jako Staficzyka sprawia
| wrazeple, ktére sie¢ nlepred-
| ko zapomni.

Akt trzeci poteguje nastréi.
Stopniowe narastanie lunatycz-
nych wydarzefi dziala COTAZ
mocniej. Final jest znakomity.
Taniec judzi zamienionych w
oczarowane kukly nie jest po-
wolny | polonezowy, ale gwal-
towny | celowo bezladny. Mu-
zyka, skomponowana przez
Zygmunta Koniecznego, mnatu-
ralnie sie lgczy z motywami
krakowskimi. Raz jeszcze po-

my§lalem o slowach Wyspian-
skiyego »Caly dwiat zaczarowa-
ny”.




