ﬂr. 10 e

P

§TAN ISLAW MARCZAK-OBORSKI

Paiistwowe Teatry Dramatyczne we
Wroctawui. Apodo Nalecz - Korze-
niowski. ,F_lfomedia“. Sztuka w trzech
aktach (7 odstunach). Rezyseria i o-
pracowanie dramaturgiczne: Maria
Wiercinska. Dekoracje i kostiumy:
Jadwiga Przeradzka.
orzen.owski Apouo, 1820—
1869, poeta, ojciec Con-
ralda“
. Ta lakoniczna notatka 2z
m.edzywojennej encyklo-
peaii  zawiera wilasciwie
prawie wszystko co wiedzielismy
0 n.m aotychczas. Burzuazy;ne
literaturoznawstwo uznalo go nie-
puwoiaime — przynajmniej w swo-
im mniemaniu — za pisarza mi-
norum  gentium. W  wiekszosci
zna:nych historii literatury nie
ma:lduemy nawef nazwiska Apolla
I\aiecz Korzeniowskiego. 1 ten nie-
stusdny stan rzeczy trwalby moze
Jeszcze diugo, gdyby nie Teatr Wro-
clawski, kiory wystapil z premierg
»homedii*. Sztuka zdobyla od razu
rozglos cho¢ nie ustalono jeszcze
precyzyjnie jej rangi. Irena Boltué-
Siaszewska w szkicu dotgczonym
do programu teatralnego, okresla
skromnie ,Komniedig* jako ,ciekawg
pozycje realizmu krytycznego XIX
w.“, Jan Kott w artykule drukowa-
nym w , Trybunie Ludu* nazywa j3
juz: ,najbardziej postepowym, naj-
drapiezniejszym i najzjadliwszym u-
tworein calej polskiej literatury lat
p;egdaesmtych ubleglego wieku*.
wrotmy jeszcze Jdo samego
autora. Naiecz byl syném Teodorq,
oflcepa z 1809 { 1831 roku. . PrzyJa-
ciel pisarza -— publicysta i drama-
turg Stefan Buszczynski — w oglo-
szonej anenimowe breoszurce o ,,Ma-
{0 znanym poecie* — podaje, ze ojciec
»Z biegiem niesprzyjajgcych okolicz-
nosci stracit majatek”. 'Nalezat wige

Apello — wedle wiasnej terminolo--

gii — do proletariatu szlachec’klego
Nic w tym przéto dziwnego, #e ,,mos-
kiewskie wladze szkolne przeslado-
waty g0 zawsze za wolnomyslnosé”,
I raz jeszcze oddajmy glos Busz-
czynskiemu: ,wierzyl w niezwalczo-
ng-site ludewych mas“, ale wiara ta
phie znalazta we wlascicielach ziem-
skich poparcia, jakiego sie spodzxe-
wa}u
W swych ,Studiach nad drama-
tycznoscia w utworaeh Szekspira‘
pieknie pisze Korzeniowski o ma-
sach ludowych, wystepujgcych w
dramatach historycznych Stratford-
czxka w calej sile, bo one to wtas-
nie ,diwigajg clezar dziejéw na so-
bie“. Ze nie znalaz! potwierdzenia
swoich poglagdow w éwczesnym ,to-
warzystwie", waadczy pelne gory-
czy pytanie z wiersza ,Droga krzy-
zau. 4
SWzigé rozbrat z ludzkobciq? —
I$¢é wstecz, o nie-2 wiekiem?
Byé panem, urzednikiemn, kupeem,
: leez nie cziekiem?"
Mimo szlachetnych buntéw tego
dziatacza powstarnczego Komitetu
Narodowego, wieinia w 1861 roku,
zestanica do Wologdy i Czernihowa
— zakres jego widzenia spraw spo-
tecznych byt ograniczony. Rebelie
chiopskie na Ukrainie i Podolu w
latach czterdziestych, krwawo stlu-
mione przez carat, wywarly nahn o-
gromne wrazenie. Ale ratunek wi-
dzial w solidarnej walce wszystkich
klas pod sztandarami.haset narodo-
wych. Koncowa partia wiersza ..Noc
ostatnia“, napisanego w 1852 r,
bremi:
wPrzebaczcie sobiel...
A z wrogiem walczcie!.. — 0!
. walczcie bez konca —
Poswiecen sitq, lez
krwdwych
goryczaq:

Odkr

uznala jg z oburzeniem za ,wynik
natchnien komunistycznych i socja-
listowskich*, Autor polemizowal z
ta oceng, ale wystarczy przejrzeé¢
czolowe sztuki lat pigédziesigtych:
»hobzowian* czy ,Flisakow“ Anczy-
ca, ,Wasy 1 peruke* Jézefa Korze-
niowskiego, ,List Zelazny* Maleckie-
go, a nawet ,Szlachectwo duszy*
Checinskiego — zeby przyznaé racje
cytowanemu na wstepie zdaniu Kot-
ta, przynajmniej w zakresie literatu-
ry dramatycznej.

nXomedie“ usilowanp storpedowaéc
W inny jeszcze sposOb: zarzucajgc
jej plagiat z ,,Mgaremu biada“. En-
cyklopedia Orgelbranda podaje
wrecz: ,Komedia“® — dramat prze-
robiony z Gribojedowa*. Korzeniow-
ski wzigl istotnie z ,,Gorie ot uma*
zawigzek konfliktu, cechy niektd-
rych postacl, nawet pare dowcipéw.
Jednak to, co stanowi o na;ustotme]-
szych wartosciach sztuki, o je} rea-
hzmle — jest jego wiasnoscig. Od-
rebne Jest cale przeprowadzeme ak-
ci, a takze jej rozw1azame — zdu-
miewdjaco $miate i odbarwione z
kanencjonalizméw wspblczesnych
mu .sztuk, zaréwno komediowych
Jak tragicznych.

O spotecznikowskim stosunku do
§witita swych postaci $wiadczy juz
sam spis. 0oséb: autor wyraznie okre~
Sia swe figury jako charakterystycz-
‘ne typy spoleczne. Wprowadza tez
typowq sytuacje.z lat murszejgcego
feudalizmu: opiekuna 2zyjacego z
majgtku sieroty, przekresiajacego
bezwzglednie jej los dla swoich ce-
Iow pekuniarnych. Znamy dobrze te
historie cpociazby z ,Zemsty* i wie-
lu innych utworéw tych czaséw.
Ale mgdzw nie spotykamy takiej si-
ty demaskatorskiej, tak uderzajgce-
go obrazu zaklamania moralnego i
wladzy  pieniadza. Wspomnijmy
wczeﬁmejszych o lat kilkanascie ,,Zy-
dow* Jozefa Korzeniowskiego ‘(nie
byl krewnym Apgqlla). Mamy histo-
rig bardzo podobna: Hrabia roztrwo-
nit majgtek oddanej mu pod opieke
Zofii, przeszkadza matzenstwu uty-
tulowaneJ dziewczyny z kochajacym
ja ubogim poeta. W ,Zydach“ jednak -
ostateczne triumfy $wieci stary ka-
stowy przesqd skromny szlachcic
wycofuje sie 2 ma},mmomum, bo nise
czuje sie godny posiadania ksiez-
niczki. Autor ustawicznie przeciw-
stawia tam dzisiejszemu upadkowi
cnoty dawnych feudalow.

W ,,Komedii“ ihaczej! Intryge roz-
cina zgola nie szlachcic — mizerny
Sekretarz, parias, buntujgcy sie z
nie baczacg na nic namietng silg
przeciw swoim panom, skoro poznal
ich nikczemno$é. A bohater sztuki w
sensie romansowym — Henryk, jest
szlachcicem ,bez dusz“, jego kon-
flikt z wlaanxlasa, jest ustawiony
wyraznie na plaszczyZnie uposledze-
nia matemalnego, znacznie dosad-
niej niz w ,,Madremu biada“.

Sita ,Komedii* polega przede
wszystkim na drapiezn&sci salyrycz-
negou spojrzenia, na realistyczneyj, ii-
teracko odbanalizowanej tabule. Sta-
ba strong jest natomiast wiersz —
nie pozbawiony potknie¢, poetycko

- szarawy, miejscami nuzacy. I w tej

mierze walnie przyszedl utworowi z
pomoca Teatr Wroclawski. W pro-
gramie czytamy: ,Przy swych nie-
watphwych zaletach , Komedia“ ma
tez powazne -wady: rozwleklose,
melodramaty cznose¢, romantyczne
,wznioste* lkania i zale, kwiecistosé
stylu. Opracowanie dramaturgiczne
staralo sie te braki i blédy wusungé
i poprawi¢. Poprzez skréty i zmiany
usunieto romantiyczne i melodrama-
tyczne fragmenty zostawiajgc tylko
niekiedy kwiecisty styl jako przy-
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Co czeka nocy, a leka sil§ stonca —

Przebaczcie sobie..™

Nie zdobyl si¢ wiec ng ostateczde
zerwanie z warstwg szlaghecka. Ale
w czasach zacietej walki' spoleczen-
stwa ‘burzuazyjnego z silami feudal-
nymi umiat dostrzec rozkiad moral-
ny i polityczny jednych ~— i grozne
niebezpieczenstwo drugich. W przed-
mowie do swojego przekladu ,,Chat-
tertona“ Alfreda de Vigny — stawat
»W obronie wszystkich zacnych, nie-
sprzedajgcych swych zasad i pojué,
a biednych ludzi, postawxonych w
towarzystwie handlarzy i spekulan-
tow, gdzie nie wolno byé czlowie-
kiem. pod kara nielaski spoleczeni-
stwa... nie wolno zenié sie nie my-
§lqc 0- posagu, 'nie wolno ceni¢ i
czcié cnoty zywe, by cala cgest dla
génealogicznego tylko drzewa zosta-
wié, nie wolno stuchaé glosu sumie-
nia, . lecz trzeba przystuchiwaé sig
brzekowi pieniedzy, nie wolno my-
$le¢ o tym, co wznosi, uzecnia, po-
ciesza, ale trzeba rachowaé, racho-
war- i’ jeszcze. rachowac“
' Oprézz ,Komedii* ‘napisal ‘pare
Jeszeze sztuk:! ', Akt pierwszy“. ,Ba-
tozek"; Zapamigtaé z nich warto
przede wszystkim komedi¢ ,Dla mi-
tego’ grosza“, skoro K.W. Wéycicki
powiada w roku 1864, zé w niej
~brzebiega ostra i gorzka satyra, pel-
n& oburzenia' szlachetnej duszy na
brudy spoleczno$ci tej czesci kraiu,
ktérej dotyka“. W sztuce — miody
angloman Adam, Pan, Hrabia, Ksig-
%e — przedstawiaig egoizm, cudzo-
ziemszczyzne, handel i przemyst,
. Tiumaczyt duzo Peinepo, Szelre-
pira, Dickensa. W obecnej chwili
warto przypomnied¢ fragment listu
Korzeniowskiego do przyjaciela ra
miesigc przed gruiliczg $miercig:
,mam (oprécz Cromwella) wszystkie
dramata Hugo przetlumaczone. Wy-
dstbym je ze wstepem o Wiktorze
Hngo. To obywate] — poetal®,

.Komedie* oglosil po raz pierwszy
w roku ‘1854. Wspdlczesna krytyka

Marll wiercinskie) skondensowalo
w olbrzymim stopniu te rozgadana
nleco sztuke, nie zatracajac przy
tym nic z jej walorjw, nie zuboza-
jac utworu o zaden Istotny moment.
Realizacja sceniczna ukazala calg
pasje satyryczng ,;Komedii¥, wydo-
byla jej .mocny spoleczny sens —
bez uciekania sie do wstawek poza-
tekstowych. Wiersz podany byt w
Swietnej formie.

27 Jednq wszakze sprawa przedsta-
wienia trzeba by pouayskutowaé. Za-
konczenie utworu rozejscie sie¢ Hen-
ryka z Lydla — nie jest w sztuce
Jaéno umotywowane Mozna to kilasé
na karb jeszcze jednej zaleZnos$éi od
Gribojedowa, wdzléraneeJ sie w
ostatniej chwili, mimo odmiennosci
poprzedzajgcych wypadkéw. Mozna
tez j’ak Jan Kott suponowa¢, ze Hen-
ryk nie chce malzenstwa z zamoznj
dziedziczky i odchedzi na barykady
~— cho¢ interpretacja 'taka jest nieco
dowolna: o majgtku ukochanej poe-
ta wie od poczatku, a drugie przy-
puszczenie nie ma wyraznego po-
krycia w _tekscie. W kazdym razie
w przedstawieniu rzecz pozostawala
po prostu niejasna, nie tiumaczyla
si¢ widzowi.

Scena wroclawska jest teatrem
miodych, z,dolnych aktoréw. ,, Kome-
dia“ zagrana byla z duza $wiezosScig
i temperamentem, bez celebrowania
»Stylowosci“. Z' tym wszystkim zda-
rzaly sie niepotrzebne przerysowania
i zbytnie wyrazistospi, czasem odro-
bing meczyla nieumptywowana ru-
c¢hliwo$é sytuacji scenicznych i hata-
§liwo$é dialogbw, a takze pewna de=
wolnoé¢ w budowaniju pcmtacn

w pierwszym akcle Lydia — mlo-
dziutka, naiwna dziewczyna § Bar-
bara — §wiadoma zycia wdéwka —
wygladaly jak siostry, réine tylko
temperamentem, niemal jak Klara i
Anijela w' ,,Slubach panienskich®. W
dalszych partiach Maria Zbyszewska
(Barbara) wydaobyta kontrast, ale do
konica nie pokazala wyraznie, jakie
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s3 motory jej postepowania. Wdéw-
ka chce przeciez nie dopusci¢ do
,shiekontrolowanego* maizenstwa
Lydii, aby zagarpa¢ jej majgtek po-
przez wlasne zame$cie z Prezesem.
Ten nurt akcji gubi sie w spektaklu:
Zbyszewska grala po prosta zlosliwg
intrygantke.

Postaé Lydii, gdyby spojrzeé¢ na
nig wspétczesnie, stanowi dosé¢ skom-
plikowane zagadnienie aktorskie.
Autor raczej bezkrytycznie traktuje
owe wzloty romantyczne bohaterki,
ktére wyrazone wierszem ,Kome-
dii“, nie s3 w stanie dzisiaj nas prze-
kona¢. Trzeba by wigc tyrady Lydii
ujgé w pewien aktorski cudzysiéw,
a zarazem nie zatraci¢ wzruszajgce-
g0 sensu szlachetnej w gruncie rze-
czy postacl. Tego trudnego zadania
nie mogla jeszcze rozwigzaé¢ debiu-
tujgca na scenie Barbara Jakubow-
ska.

Igor Przegrodzki dal! bardzo za-
bawng, utrzymang w proporcjach
realizmu, karykature Dutkiewicza.
Przy lekturze sztuki odnosi sie jed-
nak wrazenie, ze Marszalek jest ma-
iym prowincjonalnym snobem; ak-
itor gré! Smiesznego, ale $wiatoweca.

O ile Przegrodzki podniés} moze

oche ,klase towarzyska swojej po-
staci, o tyle Tadeusz Kalinowski ob-
nizyl niepotrzebnie Prezesa. Przecick
to ,ideal obywatela“, pelen powagi
i dostojefistwa — ' na scenie widzie-
%iémy wesolego chytrusa. Dyskusja
z Henrykiem w drugim akcie toczyta
si¢ wrecz wulgarnie. Kalinowski nie

dobyt wskutek tego calego doweci-

u dialogu.

Zbigniew Niewczas bardzo tadnie
przeprowadzil Henryka na mlodziefi-
czej nucie wybuchowo-romantycz-
nej, pozbawlajac go moze jednak
pewnych akcentéw dojrzatej ironii
i spokojnego sarkazmu, zawartych
w tekscie.

Stanistaw Bugajskl wyraziscie za-
znaczyl kontrast pozycjli spolecznej
Sekretarza wobec Prezesa. Trafnie
utrzymat posta¢ w cieniu, az do moc-
nego wybuchu w ostatnim akcie, kie-
dy to stal sie najwazniejsza osobg w
teatrze. at

Scenografia Jadwigl Przeradzkiej,
okalajgc rame sceny nieregularnie
zawieszonymi draperiami, akcento-
wata reprospektywno$é obrazu. Bar-
dzo kunsztowna monumentalizacja
plastyczna dekoracji na malej, ka-
meralnej scenie miatla zapewne na
celu podkreslenie dysproporcii mig-
dzy ‘paniskoscia wnetrza a nikczem-
noscig spraw tam toczonych,

NAa koniéc musze doda¢, ze omé-
wione tu usterki przedstawienia nie
skrzywily zasadniczej wymowy sztu-
ki, Teatrowi Wroclawskiemu nalezy
przypisa¢ zastuge cennego odkrycia
zapomnianej;, a wartoSciowej pozy-
Cji. Byé moze — zastuge prapremie-
ry. Bo cho¢ stare kroniki powiadaja

+ 0 dramatach Apolla Korzeniowskiego
»2 wielkim przedstawionych powo-

dzeniem na scenie w Kijowie i Zy-
tomierzu“, nie wspominajg jednak,
o ktére utwory chodzi. ,Komedia®
powinna wejé¢ do stalego repertua-
ru dasZych teatréw.

Stanistaw Marczak-Oborskl

. »Komedia” Apolla Nalecz Korzeniowskiego na Scenle K

wski — Prezes.
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-Obraz II , Komedii“, Od lewej: T. Kalinowski, M. Zbysze
czasowski i-B, Jakubowska,

Foto Z. Mozer
ameralnej PTD
we Wroclawiu. Scena z obrazu IL 8. Bugajski — Sekretarz, T. Kalino-

roto Z. Mozer
wska, Z, Nlew-



