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1 Jaroslaw Iwaszkiewlez: ,Lato

Strzeleckiego, kostiu
tree Kameralnym w

Poeta { §wiat... artysta i éwiat...
Temat stary, poszukiwany, nie
dopiero w Mlodej Polsce czy w
latach Skamandra eksponowany
na karty keigZek, na deski sce-
niczne. Iwaszkiewicz dal
nowy wariant przez bardzie}
subtelne przeciwstawienie ge-
niusza nie filistrom, mydtkom,
kottunom — lecz ludziom uta-
' (lentowanym, interesujacym,

~Wyzwolonym"., A przeciez
miedzy nienajpodlejszym rzéz-
biarzem Clesingerem i wybitna,
ywielbiana przez  wspdlezes-
ych pisarkg George Sand — a
klaskiwanym na salonach graj-
KHiem Chopinem jest przepasé,
lasnie taka, jaka dzieli talent
d geniuszu. To ostre skontra-
towanie Chopina z jego oto-
zeniem uwazaé¢ mozna za naj-
epsze artystyczne osiggniecie
waszkiewicza w ,Lecie w No-
ant“, sztuce, ktéra, jak wie
my, nalezy do najéwietniejszych
iagnie¢ polskiego featmn dwu-
ziestolecia, Z mnie] rzetelne-
o kruszcu zbudowane jest tro-
he zarozumiale przeciwstawie-
ie porzadnych Polakéw nie-
odziwym Francuzom — ale ten
zy inny zarzut roztraca sie po-
rod niewatpliwie wielkich za-
et te] pieknej komedii.

Oczywlﬁclé. Iwaszklewlcz jeat
byt wybitnym artystg, zbyt
oswiadczonym autorem, by

arszawle.

omnik z akademil, przemowiert
czytanek  szkolnych. Jego
hopin jest ludzki, jest nawet
. gdy. awaturuje
ie przy podziale obiadowe]
ulardy — ale nie ludZmy sie,
eifikacja genialne~o  artysty
ostala w mocy, Jjest tylko

mu|

zywego Chopina brazowaé w

CHOPIN I INNI &

w Nohant“. Komedia w 3

aktach. Reiyseria Maril Wierclnskiej, dekoracje Zenobiusza
Zofii Weglerkowej. Premiera w. Tea-

nteligentnle] podana ni% przez
zawodowych
Przykladem  scena  ostatnia:
Chopin zyje tylko dla muzyki
m&z muzyke 1 gdy odkrywa
: zeie  tajemnice = sonaty
h-moll (takim jezykiem trzeba
o tym méwié) — wszystko dlanh
glnie, niknie, %yje tylko forte-
pian — chociaz artysta siedzial
juz w powozie, majacym go u-
jwies¢ do Paryza.

A tak nie bylo; nle w ma-
czeniu anegdotycznym, bo nie
o’ nie chodzl, ale w tym na}-
glebszym znaczeniu, ktére twoér-
czosci nie odrywa od codzien-
nego obrotu spraw Zycia, nie
przenosi w rajsks dziedzine u-
tudy.

Wbrew pozorom, Jest ,Lato
w Nohant“ sztuks do trafnego
wyrezyserowania nietatwa, do
pelnego zadowolenia widza z
pracy teatru trudna. Mieé¢ wol-
no sporo pretensji do rezyserii
Wiercifiskiej, do faktu, ze
przedstawienie jest tak akade-
micko zimne, poprawne, nlja-
kie. Nie budzi wzruszen, nie
podsyca, nie odtwarza tego u-
roku, ktérym wypelniony jest
piekny tekst sztuki o rozstaniu

dzie tej opiekuficzej przyjain!

milosnej, ktéra na kilka lat
przedluzyla Zycie gasngcemu
genialnem Zlikowl,

Scena w ,Lecle w Nohant"
zyie muzyka; ale skoro muzyka
jest _poniekad bohaterem utwo-
ru, nie weolno jej waé w
spos6b natretny, nuzacy, budza-

u widza omal poczucie soli-
rnodei z nlecierpliwymi sprze-
ciwami Maurycego, syna pani

domu,

brazownikéw.,

sie muzyka z pisarky, o rozpa-:

(796 . Loty

Scena w ,lecle w Nohant*
#tje klimatem domu George
'Sand, burzliwym i gorgcym la-
£#m, nasyconym milodcig subtel.
ng 1 karczemns,

‘mh, . lub zagrana na falszywej
runie, a klimat, ba, zjawiska
mosferyczne przekazywane sg

w stylu sztuczek z wlatrem,

kolyszacym firanki w oknach.

A skoro urok palacyku w No-

hant jest tak wainym czynni-

kiem w akeji — nie wystarezy-
ly tet dekoracje, bez inwencji,
naturalistyczne,

Chopin... Osobowodé jego wy-
pelnia dom, lato, scene, malo
znam utworéw, w ktérych wej-
écie scenicznej postaci jest tak
éwietnie przygotowane, tak su-
gestywne, Czestaw Wollejko
nauczyl sie gra¢ Chopina prosto
a z wewnetrenym 2arem, nie
rozwiewa iluzji ani geniuszu
ani ksiezycowosel artysty. Nie
jego wina, ze tekst Chopina jest
chyba najslabszy w partyturze
Iwaszkiewicza, Ze sceniczne po-
laczenie Chopina boskiego 1
Chopina ziemskiego tylko czeé-
clowo sie udalo, 2e wylgcznodé
muzyki w 2yeiu Chopina wycho.
dzi chwilami bardzie] maniakal-
nie nit genlalnie.

George Sand.. To postaé =
krwi { kodal, usprawiedliwia-
jaca okredlenle ,Lata w No-
hant“ jako komedii. Iwaszkie-
wicz nie lubi, nie cierpi George
Sand, nie chcialby na hiej zo-
stawié¢ suchej nitki, jak-
by osobiscie wmieszany w
sprawy Chopina. CzyZz nie od
stania z zadowoleniem nico-
§ci artystyczne] George Sand,
czy?z Jej nie unicestwia jako
pisarki czasu i epoki? I czy2

’ Omylki ob- |
sddowe powodujg, 2e miltosé jest |20+
przede wszystkim blada, “uda-.

A1

paamowite] scente w‘yludzania

piriez nia powozu .éd bylegn
g"f hanka, a wyludzenia przy-
mniej walizy podréinej?

przeciez George Sand nie
w tym stadle gesig u bo-~
tabedzia, ani harpig, wy-
iszczajacq ariela. I to musi
pokazaé — chobby wbrew au-
torowi — aktorka, grajgca pa-
nig baronowg o meskim pseu-
donimie. Janina Romanéwna
nie chciata sie uchylié od te-
go zadania | przyznaje, Ze jej
maniera wydaje mi sie utra-
ftat w osobowo$¢ George
Sand; moze dlatego, 2e patrze
na dziedziczke Nohant poprzez
kreacje¢ Marii Przybytko-Po-
tockiej? Sztucznosé, afektacia,
préba wyrastania ponad swe
uzdolnienia — to chyba traf-
nie zaznaczone cechy George

Sand (a przynajmniej takiej
George Sand, jakg ukazuje
Iwaszkiewicz). Faktem  jest

jednak, 2e piekna scena ze-
gnania sie z Chopinem jakby
sig gubila posréd innych obra-
z6w 1 sytuacji; i faktem jest,
?e rodzinne troski George
przyciemniaja jej spoleczny
rozsgdek, kibremu przeciez
moglaby daé silniejszy wyraz
w pozegnalnej rozmowie z Cho-
pinem.

Przez palacyk w Nohant
przewija sie sporo postaci. A
wiec najplerw dwoje dzieci pi-
sarki 1 nieudanego barona.
Ignacemu Gogolewskiemu z lat-
wofcig przyszlo’ podrobi¢ wdziek
Maurycego, ale umknelo mu z
pola widzenla chamstwo Muu-
rycego, nie mnie} wazne niz mi-
ny rozkapryszonego, meskiego
»kociaka”. A czy stusznie bylo
role Solange, czulego, egzalto-
wanego dziewczecia, oddat w

nie zneca sie nad nig w nie-
R TRy T

rece Justyny Kreczmarowej, w

F

§ 1 L
ktire} twérczym profily
miesci sie rola Soldige, :
nie trudno bylo wiedzitedy .

Im dalej w las, tym. ‘go-
rzej. Jeszcze Jan Cikcierski,
ktory uzyl swego gyprébd:x-
nego numeru nietd zblazewa-
nych, nieco niemadrych ale i
nieco sympatycznyech arystokr
téw, jest jakoe Wodzifski
miejscu w salonie panj S
Ale reszta? Z przedstawienia,
wypadly — by tak rzec — reo
le Augustyny, Rozjerki, d tek-
ze role malarza, rzezbidrza i
sgsiada.  Zwlaszcza Joézef Ko-
zlowski byl jakimé poczeiwym
safandulg, po studencku odgra-
zajagcym sie jak on to zdobe-
dzie ukochana, a nie kutym na
cztery nogi Clesingerem, posta-
cig jedng z najsoczysciej nary=
sowanych przez Iwaszkiewicza.
Az nam przykro.

Niefle sie za to prezentuje
stuzba w Nohant: Jan u Cho-
pina (Edward Kowalczyk) i Ma~
deleine u pani baronowej (Ali-
cja Pawlicka). Nawiasem moé-~
wige: nalezy pochwalié Wier-
| cifiska, Ze przywréeita do sce-
nicznego %ycia umawianfe sie
zakochanego w Solange Fer-
nanda na schadzke z Madelei~
ne: nie jesteémy dzi§ tak wy-~
specjalizowani w spolecznej o=
biudzie, by szokowaé sie zwa-~
wym przerzutem wiejskiego pa-
|nicza od eterycznych wes-
tchnien do namacalnego flirtu.
Moze tez warto z uznaniem
wspomnie¢ o kostiumach Geor~
ge Sand i stroju mysliwskim
Maurycego?... Ale oczywiscie
te ¢zy jakie§ inne, niewyliczo-
ne tu drobniejsze zalety nie
moga zmienié ogélnej oceny
przedstawienia, ktére Swieci
| zimnym, pelgajacym S$wiattem. |

[ J. A. SZCZEPANSKI




