C ZY WARTO dzi§ wystawiaé¢
», Lato w Nohant“*)? Szukamy
przeciez w teatrze sztuk zaréw-
no dawnych jak i nowych, kté-
re by w jaki$ sposéb spotykaly
sie z najzywszymi problemami
naszej wspélczesnodci. Pod tym
wzgledem wybér ten trudno by
uznaé¢ za specjalnie szczesliwy.
Ta bardzo zrecznie i gladko na-
pisana sztuka Iwaszkiewicza
moze wyda¢ nam sie dzi§ tro-
che marginesowa, stojagca na
uboczu gléwnych spraw i zain-
teresowan. Ale jest to sztuka
o Chopinie. W czasie zeszlo-
rocznego konkursu miedzynaro-
dowego powstala u nas istna
psychoza chopinowska. Ale
i bez konkursu z muzyksa twér-
cy etiud i mazurkéw oboujemy
stale, bardzo blisko | serdecz-
nie. Totez sztuka o Chopinie ma
zawsze szanse powodzenia.
Oczywiécie, dobra sztuka.

A takg dobrg sztukg jest nie-
watpliwie ,,Lato w Nohant“, Ile
W niej solidnej roboty pisar-
skiej! Jak dobrze autor ja
skonstruowal! Jak plynnie to-
czy sie w niej dialog! Jak wy-
raznie rysujq sie poszezegdlne
postacie! Przede wszystkim za$
Chopin { jego muzyka rzeczy-
wiécie sg bohaterami ,Lata w
Nohant* przez caly czas
trwania sztuki, mimo Ze na sce-
nie oglagdamy go dopiero w trze-
cim akcie (je$li nie liczyé kré-
ciutkiego ukazania sie na kon-
cu aktu drugiego). 1 dzieje sie
tak nie dlatego, ze nieustannie
slyszymy tony tworzacej sie so-
naty h-mol. Chopin jest osrod-
kiem calego zycla w tym zalud-
nionym go$émi |§ domownika-
mi, wiejskim dworku George
Sand, kiedys jego kochanki, te-
raz jui przyjaciotki.

Ten chory, w zyclu codzien-
nym doé$é nieznoény, genialny
czlowiek wywotuje jaki§ fascy-
nujacy wplyw na otoczenie.
Wszystko co robig poszczegél-
ne postacie na scenie, wszystko
co sie dzieje w sztuce pozosta-
je w jakimg zwigzku z osobg
Chopina.

Iwaszklewicz potrafit pokazaé
Jjego wielkodé poprzez reakcje in-
nych ludzi nie zawsze zreszia iy-
czllwie dofi usposobionych. Po-
trafit pokazaé¢ genlalnofé spleclo-
na 2z codziennymi, émiesznymi
nleraz slabostkaml. I meke two-
rzenia; szukanie najlepszego, cia-
gle jeszcze nie zadowalajacego
wyrazu; nleustanne zaprzatanie
myfla twoércza, ktére czyni go tak
czesto niezrozumialym dla otocze-
nia. Kledy mu méwia o mllodcl,
on myélli o swoje] sonacle. Kiedy
nadchodzl chwila rozstania, on
szuka naflepszegoe ukladu akor-
ddw1_!v__1nrtrz__L_tak zawsze. Nie
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Chopin, Iwaszkiewicz i inni...

trzymaé. A jednak | George Sand
i innt mimo 2e go nie rozumie-
Ja, czuja jego wielkodé | ulegajy
Je] urokowi. I ktg kocha Chopie
na ten z przyjemnoficia posincha
»Lata w Nohant*. Byle tylke
przedstawienie bylo dobre..

T AK NAM JUZ ZBRZY-

DLY — wskutek nadmiaru

ich oglgdania — wszelkie pu-
detkowe formy teatru miesz~
czanskiego, ktére uznano za je-
dynie obowigzujace w naszych
czasach, ze teraz wszedzie ra-
dziby$my szukaé jakiegoé no-
watorstwa. Nie sadze,.by ,Lato
w Nohant* wymagalo jakich§
nowatorskich ujeé teatralnych.
Wymaga jednak wydobycia te-
g0, co jest gléwnym sensem
i wartodcig tej sztuki. Kazda
sytuacja musi tu rozwijaé sie
w powigzaniu z osobg Chopi-
na. On — choé nieobecny na
scenie -~ musi byé obecny w
Ratdym stowie, ktére ze sceny
pada. Inaczej akcent przerzuca
si¢ na inne sprawy, dziejace sig
w tym po trosze domu waria-
téw, a po trosze gniezdzie zgni-
lizny moralnej. Niestety, rezyse<
ria Maril Wiercliskiej nie zdo-
lala pokazaé tej chopinowskiej
osi sztuki. Huk piorunéw za sce-
ng i inne tego typu efekty byly
silniejsze w tym przedstawie=-
niu niz nastr6§ powstawania
sonaty h-mol. Wskutek tego
przedstawienie przesuwalo sztu-
ke w kierunku mieszczanskiego
melodramatu. Poza tym w sztu-
ce, ktérej jedng z gléwch
wartodci stanowi dobry didlog,
wigkszoéé aktoréw na diatogu
tym sie potykala.

Rola CGeorge Sand nie wydaje
sie odpcwlednla dla uzdolnied
JANINY ROMANOWNY, ale wisl-
ki talent tej aktorki potrafit soble
poradzié z trudnodclami. Zwilasz-
cza w trzecim akcie w rozmowie
2 Chopinem wzruszala prawdy
przeiycia, Swietnym Chopinem
byt CZESLAW WOLLEJKO.
;s Wszedl* on w Chopina juz od
czasu filmu o nim. Tu szczefliwle
unikngt powtdérzenia tamtej roil
pokazujacej zreszta wielkiego
kompozytora w innym okresie je-
go #ycla., Zdolal przekenywajico
ukazaé w Jednolitym 2zespoleniu
niezwykloéé genialnego tworey. i
codziennosé czlowieka. Zro-
bit to bardzo subtelnymi { dojrza-
tvmi drodkami aktorskimi. W ra-
mach sztukl mieécit sie dobrze
Jjeszcze JAN CIECIERSKI jako
Wodzliskl i ALICJA PAWLICKA
jako siutaca Madeleine; jej obrot-
noéé¢ | wdzigck scenlczny warto po-
chwalié.

Z reszty bylo jui gorze). Dramat
Solange w ujeciu JUSTYNY
KRECZMAROWEJ nle wyssed:
dogé wyraziécie. Rozjerka HALI-
NY MICHALSKIEJ przypominala
Jakad ciocle z Baluckiego. WIR-
SLAW MACHOWSKI Jakoe malars
Rousseau byl nie wiecej nit po-

prawny. Mlodzi: KATARZYNA
LANIEWSKA ugustyna), ZDZI-
SLAW LA PWSK! (Fernand)

a zwlaszcza ZEF KOZLOWSKI
(Clesinger) . nile ‘Bardze’) Wiegdziell
co zrobié z soba na scenie. IGNA-
CY GOGOLEWSKI staral sig byé
cynicznym Maurycym, ale tylko
czedclowo mu sie to udawalo. Stu-
iacego Jana gral EDWARD KO-
WALCZYK.

Dekoracje ZENOBIUSZA STRZE-
LECKIEGO dawaly ladne wngtrze,
nie wiadomo tylke po co sceno-
graf umiefcit za jednym z wyjéé
krete i waskle schodkl, ktére wye-
ragnie sprawialy klopet aktorom.

AUGUST GRODZICKI ;
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