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SPRAWIEDLIWOSE

rapremiera jednej z
najlepszych sztuk®

Ugo Bettiego ,,Trad

w palacu Sprawie-

dliwodei“ w Teatrze
Kameralnym jest

dobra prezentacjg twérczodci
wloskiego pisarza polskiej pub-
licznosci  Sztuke mozna oczy-
wiﬁcie ujgé jako rzecz o ludz-
kiej sprawiedliwoéci, ktérej jak
wiemy w stanie chemicznie czy-
stym nie znajdziesz na $wiecie,
cho¢ zyje w legendach i w pie-
$ni jak przystowiowy kwiat pa-
proci. Czasem jest ideq, pragnie-
niem, milodcia. Moze . wlasnie
dlatego ludzie nieustannie do
niej dazg i na tym schodzi im
zycie, nawet wodwcezas kiedy ab-
strakeyjng szlachetno§é nazywa-

i3 Bogiem. Realnie istniejgca
sprawiedliwo§é  jest jednakze
wartosciag wzgledng, konformi-

styczng, ktorej twdérea jest sam
czlowiek i jego sady. Betti —
dramaturg, aby uwypuklié sam
problem prowadzi nas w sztuce
do wnetrza instytucji, ktérej ce-
!em jest obrona sprawiedliwosci
i prawa.

Bohaterami dramatu s3 prze-
ciez sedziowie. Okazuje sie, ze
do Palacu Sprawiedliwosci, do
instytucji chronigcej sprawiedli-
wos¢ — whkradla sie zbrodma,
cyniczna korupcja, rywalizacja o
wplywy omijajaca prawo. Sa
ofiary w ludziach, Toczy sie
wiaénie §ledztwo, ale chyba tyl-
ko po to, aby sedziowie” mogli
cbserwowaé rozgrywijgcq sie
walke jak na ringu, gdyz bar-
dziej interesuje ich zwyciezca
niz sprawy sprawiedliwosci

Tajny radca Ergi sam o tym
moéwi ,Kamien spadt na dno,
powierzchnia wody znéw Jest
gladka.. W miescie méwi sie
Jut o czym$§ innym.. Admini-
stracja to twér ludzki. Jej zada-
niem nie jest siegaé as do: dna,
"Wpwracaé wszystko,. leez wyréw-
nywag“. %

1 zbrodniarz, dzieki bezbled-
nie przeprowadzonej logicznej
obronie, staje na czele organu
sprawiedliwodci, jednak ‘gdy o-
sigga zwyciestwo, zatamuje sie,
Czyzby zawicdly nerwy po wiel-
kiej mobilizacji, czyiby sumie-
nie? A meée zabraklo mu idei
dla funkcjonowania umystu, na-
mietnosci w zaspokajaniu am-
bicji?

Sedzia Cust sam zresztg wy-
przedza swa ostateczng decyzje,
stwierdzajge w rozmowie z rad-
cg Erzim: ,Ludzie sa slabi, a to
co sami stworzyli, my§li, prawa,
zbrodnie... jest zbyt ciezkie na
ich barki®,

Znakomita kreacja Holoubka w
roli sedziego Custa zaprzecza
tym jednak ludzkim slabosciom,
jego sedzia Cust jest z zelaza.
Wydaje mi sie. 2¢ w tym miej-
sgu aktorstwo Holoubka prowo-
kuje do wielu uwag na temat
sztuki aktorskiej w ogé]e\ Daw-
no nie widzieliSmy sztuki\gdzie
aktor bylby twéreg rolj ta-

i dKlorsTwo

kiej mierze co dramaturg. Roll
fym trudniejsiej, Ze nie pisa~
nej, lecz logicznej i kcnsekwent-
nej jak precyzyjny mechanizm.
Swiadczy to, ze aktorstwo nie
musi byé weale tylko kostiumem
roli. Aktorstwo Holoubka prze-
kracza bowiem  granice na=
kreflone przez pisarza, odkry-
wa nowe S$wiaty. Na czym
owo odkrycle Holoubka pole-
ga? Moim  zdaniem polega
na odKkryciu wlasnie podwdéjne-
go dna roli Custa. Holoubek
zbudowal dwie nowoczesne kon-
strukcje intelektualne postaci
Custa, ambitnego prawnika. kté-
ry nie liczac sie z niczym prag-
nie osiggnaé szczyt kariery —
fotel prezesa sadu. Otoz jego
sztuka sktorska polega na tym,
moim zdaniem. ze buduje on
przede wszystkim precyiyiny
mechanizm postepowania Qusta
w dwoch plaszezyznach, wew-
netrznej — ukrytej dla uczest-
rikéw wydatzen | zewnetrznej.
Jakiez to musi byé piekielnie
frudne jednocze$nie graé inng
role pochodng, maskujgca rze-
czywiste sily wprawiajg w
ruch wydarzenia i postepo

ludzi, a jednaczednie przeprowa-
dzaé obrone ukr%‘t,,yzﬁ sprezyn
swe) dzialal . Wskazywaé na
coraz to noWe poszlaki, aby calg
uwage $ledztwa nagle odwracaé
W zdpelnie indym kierunku. I
robié to wszystko w sposbéb do-
skonaly, gdyz najmniejsza nieu-
wsga. modulacja glosu, spojrze-
nie .- mqoga wzbudzi¢ podejrze-
nia. W czasie spektaklu mamy
wrazenle, ze zaro6wno zbrodniarz
Cust jak jego konkurent Croz,
jak i radca Erzi, przeprowadza-
jacy §ledztwo, nie maja zadnych
zludzefi; 2e nie chodzi tu o
prawde lub dobro. Poszlaki {
aluzje wskaruig wyraZnie na
sprawce zbrodni. Wszyscy jed-
nak logicznie mpyélagc nie zhaj-

du niczego niewlaSciwego w
’tﬁh%&‘o

whnlu mechanizmu o-
brony ambitnego prawnika, nie
mogy pokusi¢ sie o oskarzenie,
gdyz obrona posiada niezwyecig-
zone $rodki argumentaci. Nie
pozostaje wiec nic innego jak
usankcjonowaé¢ jg, nadaé¢ jej
sankcje instytucji prawnej. Dla-
tego Croz nie majge watpliwodei
kto popetnil zbrodnie na tozu
$mierc: bierze wine na siebie,
zabierajac swa prawde do gro-
bu. A Erzi uwaza swa funkcje
sedziego §$ledczego za skornczong
z chwilg, gdy zbrodnia stala sie
usankcjonowang instytucjg. Betti
jednak znajduje w swej sztuce
optymistyczne zakoliczenie. Sg
to wyrzuty sumienia bohatera.
Lecz jest to juz wylacznie spra-
wa psychologiczna. Mozna

réznie {lumaczyé, ze Custa pa-
sjonowala sama wielka gra o
zdobycie wladzy, $cieranie sie
namigtnoécl ludzkich, ze jego
ymysl mobilizowal tyvlko w ta-
kiej atmosferze jego wole dzia-
lania, a nawet zbrodnia i ciers
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Sprawiedliwosé
i aktorstwo

(Dokoticzenie ze str, 7)

pienia ludzkie nie mogly za-
trzymaé tego piekielnego mecha-
nizmu, jaki stwarzal. Mechaniz-
mu, -ktory czasem stawal se
niezalezny od njego. Odnosilo
si¢ wrazenie, g4 Cust stawal sie
medium wlasnego postepowania,
2e poruszal sie prawie odruchoe
wo, jak zebate kolo wielkiego
zegara, mimo tego. ze upadal e
Zmeczenia. Jednak w sytuaciji
zwyclestwa, gdy nestapil spa-
dek napiecia, kiedy zabraklo
przeciwnikow, kiedy nikt juz
nie mégl stawiaé mu oporu. me-
chanizm ten rozsypat sie w

-proch, gdy: stal sie bezuzytecz-

ny, a pozostato jedynie zmecze-
nie, wytrzuty sumienia z powo-
du popelnionych zbrodni j cier~
pied niewinnych ludzi. Ciezar
stal sie ponad ludzkie ,sily, a
czlowiek, jak méwi Betti ustami
Custa — jest staby, wobec czego
stara sie go przez wyznanie win
przerzuci¢, chociazby . czedciowo,
na innych. I sedzia Cust nie
przyimuje usankcjonawania
Zbrodni w postaci nominacjj na
prezesa sgdu. Pragnie przyznaé
sje do winy.

Trzeba réwniet dodaé o eziuce
aktorskiej Holoubka i to. ze jest
chyba najbardziej wspolczesna,
syntefyczna, zaskakujaca, czasto
pelna niespodzianek a °jednak
przejrzysta, a to bardzo wiele,
kiedy widz nie widzi aktorstwa.
Pomagali mu Jarch w suges-
tywnej roli radcy Erziego, oraz
Henryk Borowski w roli Croza
— pierwszego sedziego. Utrzy-
mywali napiecie dramatyézne,
wzbogacajgc tre§é sztuki.

Spektakl jest réwniez nowym
sukcesem  rezyserskim  Marii
Wiercinskiej. Scenografia Ze-
nobiusza Strzeleckiegn dyskret-
nd, lecz troche nuigca. W su-
mie — jedna z najlepszych ‘po-
zycji teatralnych ubieglego raicu,
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