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eatr Polskl w Warszawle wysta~

wil najw¥bitniejszego po Piran-

dflilu  dramatopisarza Wtoch.
»Trad w Palacu Sprawiedliwoscl™
jest ., zwarty 1 dramatyczny a jego
walor poznawczy, przenfkliweéé ana-
lizy i zakres kompromitacji, decydu-
ja o ostroéei P gorzkim, perwersyj-
nym smaku sztuki., Oto w Palacu
Sprawiedliwodcl  otoczonym  po-
wszechna niechecia miasta zjawia sie
radca Sadu Naj 0 IOZPOCZy-~
najgc dochodzenie. Poszukuje tre-
dowatego dotknietego znamieniem
korupcji.. Lecz chorzy sg wszyscy.
Rozpoczyna sle wiec dramatfyczna
walka o zatajenie wiasne] ahoroby,
gmiertelne 'zmagania = wszystkich
przeciw. wszystkim: Spolecznoéé se-
«dziéGw bez wiekszych oporéw prze-
Znacza na oflare najwiekszego spo-
grod siebie, ktérego $wietnodé jest
juz tylko legendsa. Upadek wielkiego
Vanana nie u$mierza jednak namigt-
mosci anl nle edsuwa niebezpleczen-
stwa. Dochodzenie trwa, O opuszczo-
ne stanowisko prezesa walczg dwal
najprzebieglejsi: sedzia Cust i sg-
dzia Croz. Obaj nienawidzg sie 1 o=
baj podejrzewaja. Kaidy .pragnie
skompromitowaé przeciwnika. O-
stros¢ i forma tej walki przynosza
zaszczyt intelektowl 1 pisarstwu Ugo
Bettiego. Ale nawet najwyirawniej-
szy z przeciwnikéw, demon przewro=
tnosct i inteligencjl Cust odczuwa
poirzebe méwienia i ta chwila
slabojici, wydawaloby sie: calkowicie
bezkarnej — decyduje o klesce. Ta~
jemndca Custa, jedynego czlowieka
nie dotknigtego, jak mozna bylo sg-
dzié, znamieniem tradu, trzyma te-
raz w bezwzglednej 1 nienawistnej
dioni jego émiertelny przeciwnik —
Croz. Croz wumiéra trawiony od
dawna chorobg serca, ma jednak
na tyle sily aby prowadzacemu do-
choizenie’ radcy Sadu Najwyzszego
ujawni¢ nazwisko prawdziwego wi-
fowajcy. Jest nim, jak sie okazuje,
on sam — sedzia Croz Waszyscy
wbozostall sedziowie sa niewinni po-
nlewaz s3 ograniczeni®. Przekora 1
pycha z3daja wylacznoscl réwnie
bezwzglednie co zazdroéé 1 milosé,
dzieki czemu nieposzlakowanym
prezesem Palacu Sprawiedliwosel zo-
staje za sprawg umierajacego Croza
jego dotycheczasowy rywal 1 prze-
ciwnik — sedzia Cust,

Ale jest co$ co gasi rado§é wybra-
nego i w godzinie triumfu zmusza do
ostatecznego' wyznania. Oto gingcy
Vanan mial corke, ktéra byla sama
sprawiedliwoscia 1- niewinnoSéis.
Cust kochat jg 1 nienawidzit zara-
zem: przypominala mu jego wlasng
przészioéé i jego dzisiejsze .zaklama-
nie. Cust okazuje sie bardzd wrazll-
wiy na wartoéci { dlatego niszczy je
z calg brutalng, wyrafinowang prze-
biegloécig, poniewaz przekreslajg
mu one jego obraz gwiata oparty na
przeswiadczeniu, e ,,wszyscy ulepie-
i jestedmy z tej samej gliny”, co —

st ,pocieszajace™. Ale mimo frium-

1 nienawisei, mimo udanego dziela
zn. zezenia, dmiertelny krzyk Hele-
ny trzmi w uszach Custa i nie daje
mu spokoju. Smieré dziewczyny sta-
Je sie czymd czegd ,Zadne rozumo-

wanie ni¢ potrafi wyjasni¢’. I oto

w filozoficznym planie sztuki moral-
nemu relatywizmowi Croza rodzace-
mu nienasycong pyche przeciwsta-
wione zostaje zgola personalistyczine
odkrycie Custa, ze ,bylo w niej cos
co nie {stnieje i istnieé nie bedzie . w
zadnym inoym momenci¢ wieczno-
gcl... co§ wiekszego od najwiekszej z
gwiazd“. To ,coé" kieruje kroki mia-
nowandgo przed chwilg prezesa do
Najwyzszego Rewidenta i zamyka
sztuke wyzwalajaeym  ekcentem
kapitulacji.

Moralistyka Bettlego gleboko u-
kryta pod sarkastyczng 1 drapiei-
ng akecja sztuki nie znalazla w
teatrze .zadowalajacego wyrazu., Zo=
stala zastapioena .. sentymentalnym
moralizowaniem. Udziwnianie i wat-
pliwa metaforylca o banalnej faktu-
rze scenicznej, .osobliwie w watku
Heleny, ostabila istotny sens konflik-
tu ukrytego w uczuciowym nurcie
sztukl. Nastrojowos$é przestonita fi-
lozofie. Szyderstwo Bettiego zmie-
nilo sie w jeszcze jedng reprodukclg
Szaniawskiego, zaostrzong  wyrazi-
stoéclag 1 przewrotnodcig tekstu, a
wytrawna 1 czysta teza moralna au-
tora obrosia pozornie wieloznacing
a w rzeczywistodel niewiele znaczg-
cg symbolikg. W dodatku rewela=-

.rzyla przedstawienie,

cyiny Jeko Cust Gustaw Holous
bek, wielki solista fego wleczoru,
bardziej pasjonowal sie szyderstwem
Bettiego niz jego ambicjami mora-
lizatorskimi. W rezultacie pokazal
nam Custa-gracza z taka wyrazi-
stoscia i plastyks, tak arbitralnie
narzuci! nam jego przewrotnosé,
spryt i bezwzglednosé, ze sklonni by-
liémy lekcewaziyé nieliczne i nazbyt
dyskretnie pokazywane przejawy
moralnej ewolucji bohatera. W re-
zultacie pointa zawista w powietrzu,
odskoczyla od wewne¢irznej, psycho-
logicznej konsekweneji, postaci,

sle zaskoczeniem — mie konieczno-
écla. Moim zdaniem nalezalo albo
sprowadzi¢ watek Heleny z wyzyn
nastrojowasel i symboliki i ponie-
cthawszy calej psychologicznej styli-
zacji zadbaé o realistyczng gre war-
todci 1 ich wzajemne oddzialywanie
zmierzajgce do nakredlonej pointy —
albo zawierzy¢ dynamice porywajg-
cej gry Holoubka 1,fkosztem autora,
polozyé nacisk na nienawisei 1 du-
mle Custa, ktéra wyrwie z jego ust
wyznanie'nie dlatego, ze istniejg w
czlowdeku -wartosel. ,, Wigksze od.naj-
wickszej 2 gwiazd", .ale. dlategoy e
nie moZe on prryjaé narzuconej
przez umierajacego Croza formuly
upokor.ze«nia,

Maria Wiercifiska zatrzymala sig
jednak w pét drogi 1 odrzuciwszy o-
ble mozliwoécl wybrala trzecia, naj-
mniej szczesliwa, Pomimo tego stwo-
ktére dzieki
Holoubkowi | Bettiemu a takie wy-
trawnemu rzemioslu w ksztaltowa=
niu sytuacji — stalo sie jedng =
dobrych sensacji warszawskiego g«
zonu,




