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MLODY TEATR
NA FESTIWALU
W LIEGE

OLGIERD BLAZEWICZ

F estiwal Mlodego Teatru w Liége juz na
pierwszy rzut oka rézni sie do§é zasad-
niczo od wiekszo$ci naszych festiwali., Nie ma
jury ani nagréd, nie stawia zaproszonym tea-
trom zadnych ograniczen repertuarowych tego
tjfpu co np. Wroclaw, nie opiera sie przy tym
rownoczes$nie na stalym gronie uczestnikéw,
tak jak np. festiwal kaliski czy torunski. Ma
x}atpmiast pewien wlasny profil, wlasne zalo-
zenia programowe, do$é¢ ogélne wprawdzie i
x}iezbyt precyzyjnie sformulowane, pozwala-
jace jednak z grubsza domyslié sie, o co or-
ganizatorom festiwalu chodzi, jakim celom
impreza ta ma stuzyé.

Festiwal walofiski, ogélnie rzecz biorge, pre-
miuje dwie sprawy: nowe poszukiwania tea-
tralne w dziedzinie inscenizacji, plastyki i ak-
torstwa oraz nowe sztuki wspélczesne, nie
znane szerzej ze scen o charakterze bardziej
popularnym, masowym. Jest to wiec w zasa-
dzie impreza dla malych scen eksperymental-
nych oraz pozostalych teatréw wprowadzajg-
cycl"x na sceny trudniejsze, niekomercjalne po-
zycje repertuarowe i teatralne, przy czym
gléwng intencjg organizator6w, poza sams re-
klamg aspiracji kulturalnych miasta, jest
stwarzanie bodZc6w do podtrzymania ich za-
interesowania teatralng oraz repertuarowg
wspélczesnoséeig.

Do udzialu w festiwalu zapraszane s obok
scen francuskojezycznej Belgii z reguly zespo-
ly francuskie i wloskie, a co pewien czas dla
uatrakcyjnienia imprezy takze teatry spoza
tego kregu, w tym réwniez, a moze nawet
przede wszystkim, z krajéw' socjalistycznych.
I tak na przyklad dwukrotnie juz wystepo-
wal na festiwalu w Lidge czechostowacki
teatr ,Na Zabradli”, a w 1967 roku go$ciem
festiwalu byl teatr Grotowskiego, ktérego
wplywu na mlode sceny zachodnie trudno
byloby nie dostrzec w stylistyce teatralnej
wielu festiwalowych spektakli. W tym roku
zaproszenie do Liége otrzymal natomiast in-

. teresujacy poznanski teatr lalkowy ,Marci-
nek”, realizujgcy swe spektakle zaréwno w
planie lalkowym jak i Zywym, i to z my§la
tak o widowni dzieciecej jak i o dorostych.

Impreza belgijska w Polsce jest mato zna-
na, a niewiele chyba mozemy spotkaé na Za-
chodzie festiwali, ktére by w réwnie powaz-
nym stopniu uwzglednialy polski repertuar
wspélczesny 1 polski teatr; warto wiec chy-
ba poswiecié mu nieco uwagi. Wystarczy w
tym miejscu wspomnieé, ze walofiski Centre
Dramatique de Liége ma w swym repertuarze
wigcej moze nawet wspélezesnych pozycji
polskich niz niejeden nasz zespél krajowy.
Niedawno teatr ten gral bowiem na festiwalu
Kartoteke Rézewicza, w tym roku Matke Wit-
kiewicza, a ma w swym.repertuarze jeszcze
dwie dalsze wspélczesne sztuki polskie. Dra-
maturgie Rézewicza prezentowal tez na tym
festiwalu w latach ubieglych wloski zesp6t
»ies Vaguants” z Nicei. W ogéle, jak to
stwierdzil w rozmowie ze mng slawista bel-
gijski Alain van Crugten — autor rozprawy
o dramaturgii Witkiewicza oraz wielu prze-
kladéw jego dziel, zainteresowanie Witkacym
plyngce z Francji jest obecnie réwniez w Bel-
gii znaczne, a w przygotowaniu redakcyjnym
znajdujq sie na Zachodzie dwie obszerne edy-
cje jego utworéw scenicznych.

Impreza . festiwalowa w Liége jako calo§é
pozostawila jednak, szczerze méwigc, pewien
niedosyt. Na dobrg sprawe przedstawienia,
ktére mialem okazje tu poznaé (nie widzialem
wszystkich, np. znanego z wystepé6w w Pol-
sce Bread and Puppet Theater, ktéry mijal
wystapié dopiero po Wroclawiu) dzielily 'sie
dosé wyraznie na dwie odrebne grupy. Tylko
nieliczne mie$cily sie bowiem w naszym ro-
zurhieniu pojecia ,,mlody teatr”, a wiec scen

Na obu zdjeclach »Mgtwa« St. I. Witkiewi w po
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ogélnie rzecz biorgc — ze posluze sie tu pol-
skimi przykladami — _typu Cricot czy Ka-
lambura, nle méwigc juz o Grotowskim. Po-
zostale prezentowaly natomiast po prostu
sztuki wspélcze$nie napisane, grane jednak

najczesciej calkiem tradycyjnie w konwen- -

cjach bynajmniej niemlodego teatru. Tym, co
nadawalo obu grupom pewne wspédlne piet-
no, byl ich program ideowy. Niemal wszy-
stkie bowiem festiwalowe spektakle w Ligge
byly opozycyjne, programowo antymiesz-
czanskie. Zwalczaly jednak nie tyle miesz-
czanigki teatr, co same pryncypia wspélczes-
nego mieszczaristwa, czesto zresztag w sposéb
naiwny, pseudorewolucyjny i na swéj sposéb
mimo wszystko bardzo jeszcze de facto miesz-
czanski. Jedno szczegélnie rzucalo sie w oczy.
Ogromne, chociaz raczej tylko niestety wer-
balne, upolitycznienie teatru. Tyrania dysku-
sji politycznych, sprowadzajgcych sie jednak
najczesciej tylko do wygloszenia przez aktora
paru kwestii w sprawie paryskich barykad
majowych, wojen czy loséw Guevary.

Znamienng ilustracjg takiej naiwnej nieco
i bardzo wlasnie mieszczanskiej w swym cha-
rakterze rewolucyjnosci bylo przede wszy-"
stkim przedstawienie sztuki Ehniego: Que
ferez-vous en novembre? (Co bedziecie robié
w listopadzie) osnute na tle sporéw politycz-
nych w §rodowisku paryskich malarzy. Przed-
stawienie oparte wylgcznie na dialogu, roze-
grane w czterech §cianach malarskiej pracow-
ni w konwencji tradycyjnego dramatu miesz-
czaniskiego, wydawaé sie moglo zaprzeczeniem
idei mlodego teatru, gdyby nie jego wyraZne
pietno rewolucyjne, antymieszczaniskie.

Zwracal natomiast uwage bardzo agresyw-
nie rozegrany pod wzgledem §rodkéw teatral-
nych spektakl sztuki mlodego pisarza wlos-
kiego Uccio Esposito Torrigianiego Jean w
wykonaniu nicejskich ,Les Vaguants”. Styli-
styka tego spektaklu w wielu punktach wy-
dawala sie zbiezna z praktyks teatru Gro-
towskiego. Jednak do§¢ naiwna i melodra-
matyczna opowie§é Torrigianiego o dziejach
nieudanego malzefistwa nie przylegala do
prezentowanych $rodkéw scenicznej ekspre-
sji, potwierdzajac niemoZzno$é zrealizowania
w oparciu o doswiadczenia Grotowskiego po-
zycji wspéblczesnej z kregu tzw. malego rea-
lizmu.

Mial oczywiScie festiwal réwniez bardzo in-
teresujgce spektakle. W niezwykle udany
sposéb zaprezentowal np. nieznang chyba do-
tad w Polsce sztuke Brechta Wesele drobno-
mieszczanskie Teatr Burgundzki z Beaune.
Przedstawienie rozpoczelo sie od trwajgcej
blisko 10 minut sceny pantomimicznej, roz-
grywajacej sie przy zastawionym po brzegi
biesiadnym stole nowozZeficow. W zasadzie w
ciggu tych 10 minut dowiedzieliSmy sie¢ wszy-
stkiego co zawiera pamflet Brechta. Dalej
mozna juz bylo tylko podziwiaé¢ znakomity
warsztat aktorski wykonawcéw, ktérzy po-
trafili utrzymaé pelne zainteresowanie widow-
ni nie wprowadzajac do gry zadnych- nowych
atutéw, nie gubigc ani przez chwile raz przy-
jetej stylistyki spektaklu. To przedstawienie
utwierdzilo mnie w przekonaniu, Ze cech wy-
rézniajacych mtody teatr w jego francusko-

sMarcinku“. Rez. Leokadia Serafinowicz,

belgijskim wydaniu trzeba szukaé nie tyle w
formie inscenizacyjnej widowisk, co wlasnie
w jego zdecydowanie antymieszczarfiskim pro-
gramie ideowym, bliskim nam przeciez i cal-
kiem zrozumialym.

Drugim interesujgcym spektaklem festiwalu
byla Matka Witkacego, prezentowana na inau-
guracje imprezy przez malerniki teatrzyk L’Etu-
ve z belgijskiego Centre Dramatique de Lieé-
ge. Teatr belgijski, wierny swej dewizie, za-
gral Matke réwniez jako ostrg, nihilistyczng
sztuke antymieszczarnsky. Zagral jq przy tym,
ze zrozumialych wzgledéw, w zupelnym nie-
mal oderwaniu od wszelkiej teorii Witkacow-
skiego teatru i od komentarzy krytykéw. Re-
zyser Lucien Binot i aktorzy ,zlokalizowali”
na swé6j uzytek Witkacego — jak to sami
stwierdzili — gdzie§ miedzy Dostojewskim i
Strindbergiem. Przedstawienie pokazalo wiec
zupelnie innego Witkiewicza niz ten, jakim
go znamy. Zagrane zostalo w konwencji se-
rio, z probg psychologicznej podbudowy nie-
ktorych postaci, i to wlasnie w oparciu o Do-
stojewskiego. Cokolwiek by sie powiedzialo o
tym spektaklu, bylo to pierwsze przedstawie-
nie Witkacego jakie widzialem, w ktérym nic
nie bylo z kabaretu, z parodii, z taniej za-
bawy. Bylo grofne, drapiezne, zaskakujgce
swq nowsa zawartoscia. Niestety od wysokiego
na ogél poziomu aktorskiego spektaklu wyraz-
nie odstawala scenografia, zbudowana z lek-
kich aluzyjnych elementéw, malowanych w
stylu dekoracji z teatréw studenckich.

Drugie przedstawienie Witkacego pokazal
poznanski teatr lalki i aktora ,Marcinek”. I
‘trzeba przyznaé, ze spotkalo sie ono z duzym
zainteresowaniem i uznaniem. Liége zamierza
w najblizszych latach wlaczyé do programu
swojego festiwalu teatry lalkowe, wiec scena
laczaca zywy plan aktorski z formami lalko-
wymi byla tu tym pilniej obserwowana.
,Marcinek” wystawil dwie sztuki Witkiewi-
cza: Matwe oraz Szalong lokomotywe, prezen-
tujac je w ramach jednego widowiska: Mgt-
we w planie lalkowym, Szalong lokomotywe
wylacznie przy uzyciu aktoréw Zywego pla-
nu. Obie sztuki zostaly wmontowane w jed-
nolity cigg widowiskowy. To znaczy: spektakl




»Matka« St. 1. Witklewicza w belgijskim teatrze
U'‘Etuve. Na zdjeciu Bgrnadette Bouhy t Robert
Louis

rozpoczynala pierwsza scena Mgqgtwy, ktéra
przerywal poczatek Szalonej lokomotywy itd.
Préba zdobycia Witkiewicza dla teatru lalek
zakoficzyla si¢ sukcesem nie mniejszym, niz
niedawna inscenizacja lalkowa Wesela w tym
samym teatrze. Uzycie lalki redukuje bowiem
do minimum szanse wszelkiego psychologizo-
wania, ktérego teatr Witkiewicza zazwyczaj
bardzo nie lubi. Niezmiennos$é lalki, bedaca
przeciez pewnego rodzgju ograniczeniem tego
typu teatru, tutaj gra na rzecz Witkiewicza i
przedstawienia. Okazuje sie przy tym, ze lal-
ka z powodzeniem potrafi dyskutowaé o sztu-
ce, polityce i filozofii. Poza jej mozliwoscia-
mi, jak tego dowodzi spektakl, pozostaje tylko
gra uczué, niedostepna jej jest wszelka eroty-
ka. I wylacznie w tej dziedzinie teatr lalkowy
zuboza Witkiewicza. W sumie poznarski
,Marcinek” wypadl w Liége bardzo dobrze,
wzbudzil duZe zainteresowanie i zdoby! sobie
uznanie prasy, chociaz budzilo zastrzezenia
przywiezienie spektaklu w niezrozumialej,
polskiej wersji jezykowej.

Na zakonczenie warto dodaé, ze niedawne
wystepy gos$cinne Opery Poznanskiej w Liége
ugruntowaly w Belgii dobrg marke polskiego
teatru. W poréwnaniu z zespotami belgijskimi
wydaje sie on rzeczywiScie bardziej dojrzaly
inscenizacyjnie, ale niestety o wiele mniej
bojowy, mniej zaangazowany Ww problemy
spoleczne, ktérymi Zyje obecnie mlody teatr

na Zachodzie.
OLGIERD BLAZEWICZ

POLONICA UKRAINSKIE

Teatry ukrairiskie aktywnie przygotowujgq sie do
wszechzwigzkowego festiwalu dramaturgii polskiej
na scenach radzieckich, ktéry odbedzie sie w listo-
padzie roku biezgcego.

Oczywiscie, sztuki polskie 1 dawnie] wchodzity
do repertuaru teatréw ukraifiskich 1 rosyjskich,
dzialajgeych na terytorlum Ukrairiskiej Socjalisty-
cznej Republiki Radzieckiej. I tak na przyklad
z& sceny kijowskiego rtosyjskiego teatru Drama-
tycznego im. Lesi Ukrainki nie schodzl od lat bar-
dzo udana inscenizacja Moralno$ci pant Dulskiej
dzielo rezysera M. Warpachowsklego. Przy okazji
warto przypomnieé, ze sztuka Zapolskiej cleszyla
sile wielka popularnoécig ma scenach ukrailriskich
juz w latach dwudziestych, kiedy to role tytulows
kreowaly dwie najwybitniejsze ukraifiskie aktorki
charakterystyczne: A. Mieszczerska 1 L. Macijew-
ska. W wielu okregowych (wojewddzkich) teatrach
ukrainskich od kilku sezenéw grana Jest komedia
M. Kozusznika Swierszczyk — Biuro , Dobrych
Ustug — (polski tytul: Kocha, lubl, szanuje). Moz-
na by wymieni¢ maturalnie réwniez inme tytuly.
Lecz znaczenie festiwall dramaturgii bratnich kra-
j6w socjalistycznych nie sprowadza sie przeciez
jedynie do iloéci inscenizacjl. Planowe przygoto-
wanle tych imprez daje mozliwo$§é szerszego sle-
gniecia do repertuaru marodowego. ZbliZzajacy sie
festiwal dramaturgii polskie] umozliwi pomysiny
start na scenach radzieckich wielu interesujgecym
pozycjom.

‘Wiosng biezgeego roku w ramach wymiany kul-
turalne] na scenie kijowsklego Akademickiego Te-
atru im. Iwana Franki dyrektor teatré6w krakow-
skich Bronislaw Dabrowski zrealizowal Zemste
Fredry. 16 paZdziernika na lnne], przodujgce] sce-
nie USRR — w charkowskim ukrainiskim Teatrze
im, T. Szewczenki — odbyla sie premiera Pana
Jowlalskiego w przektadzie Jednego z najwybitniej-
szych polonistébw ukrairiskich Borysa Tena., W
ogble twoérezo§é Fredry cleszy sie na Ukrainie
popularnoéciag. Damy {1 Huzary pojawig sig
podczas festiwalu na scenach teatréow ukrain-
skich w Czernlowcach i Czerkasach oraz ro-
syJskiego w Nikolajewie. Ze wspoblczesnej dra-
maturgli polskie] — Nocng opowiesciq Choin-
skiego zainteresowaly sle teatry rosyjskie w
Dniepropetrowsku i Nikolajewie. Wakacje 2z in-
truzami Niziurskiego przygotowuje kijowskl ukra-
inski Teatr Mlodego Widza, w ktérym juz od kil~
ku sezon6w z niestabngcym powodzeniem grany
jest Krél Macius 1. (Te¢ sama sztuke ma W reper-
tuarze odeski Teatr Mlodego Widza.) Adaptacje
sceniczng powlesci Rudzkiego Wilkolakl pokate w
ramach festiwalu szereg teatrdw okregowych, m.in.

w Iwano-Frankowsku
nihowle.

Spodréd wydarzen festiwalu dramaturgil polskie]
na scenach ukraifiskich najdonloslejsze znaczenie
beda mialy niewagtpliwie inscenizacje dziet wiel-
kich romantykéw polskich. Juz w okresie przed-
rewolucyjnym Jeden z koryfeuszy sceny uk-ain-
skiej, wielki aktor-romantyk M. Sadowski wysta-
wil Mazepe Slowackiego, dajagc w tym spektaklu
wspanialg kreacje Wojewody. Po rewolucjl Mazepe
wnawiano, ale mimo istnienia doskonalych prze-
kladéw Maksyma Ryskiego, dramaty Slowackiego
nie znajdowaly drogi ma sceny ukrairiskie. Obec-
nie, w tarnopolskim Meatrze Ukraifiskim redyser
M. Gelas pracuje nad inscenizacja Balladyny, a w
donieckim Teatrze im. Artema przygotowywana
jest Maria Stuart.

Zblizajacy sle¢ festiwal dramaturgil polskiej na
scenach ukrairiskich z pewnoéclg przyczyni sie do
dalszego zaciesnienia wiezé6w lgczacych kulture te-
atralng Ukrainy i Polaki.
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J. Wiszniewska omawiajqc w piSmie Litieratur-
naja Gazieta nowe sztuki, zgloszone w repertua-
rze jubileuszowego sezonu 1969/70, poswieconego
stuleciu urodzin Lenina — dostrzega w nich dwie
tendencje. Jedna polega na odrzuceniu wszelkie]j
romantyczne] ornamentacji na rzecz nagich fak-
téw, i te reprezentuje Szatrow w swoim Niedo-
kofczonym portrecie; przyktadem drugie] Jjest
sztuka Chazina Pepiel Klaasa, gdzie — od kur-
tyny wylozone] afiszami sztuk historycznych i
obwieszczeniami z epoki poczynajgc, a na swo-
bodnym przenoszeniu postacl w rézne czasy kon-
czge — wszystko sluzy ,upiekszeniu’” twoércow
rewolucji, ktorzy przeciez, jak podkre§la gazeta,
tego upiekszania nie potrzebujg.

Autorka przeciwstawia tym tendencjom nowg
sztuke Aleksandra Sztejna, poSwiecona pamieci
pisarzy-zoinierzy. Gl6wng postacig dramatu jest
Wwsiewolod Wiszniewski, autor Tragedii optymi-
stycznej. Jest to udana proéba poigczenia litera-
tury z Zyciem. Poza tym wymienia nowg sztuke
Soltyriskiego Maria, ktéry przedstawia w niej
powojenne losy ,doboszki’” 2z Barabanszczycy;
Maria Odincewa jest teraz sekretarzem komite-
tu, kobiety biorgcg na swe barki najtrudniejsze
zadania.

LISTY O TEATRZE

Maria Pawlikowska
do -
Waclawa Syruczka

W archiwum domowym Waclawa Syrucz-
ka, obok listéw Tadeusza Boya-Zelenskiego,
Jana Adolfa Hertza, Jana Lorentowicza, Wia-
dyslawa Witwickiego, znalazly sie dwa listy
Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej. Udo-
stepnila je do druku wdowa po Waclawie
Syruczku pani Stanistawa Dobrzyiiska.

O sztukach Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej
Syruczek pisywal wielokrotnie; wzmianka 0
wZalotnikach niebieskich« znalazla sie w re-
cenzji 2z »Egipskiej pszenicy« wystawionej
przez Teatr Nowy w Warszawie (Tygodnik
Ilustrowany 1934 nr 10), o »Nagrodzie lite-
rackiej« granej w tymze teatrze Syruczek
pisat w trzy lata poéiniej (Tygodnik Ilustro-
wany 1937 nr 17).

; Lech Soké6t
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Lotnisko — Deblin, poczta Irena
9/11[1936]

Drogi Panie Waclawie!

Posylam 'Panu §wiezo wyleglych w druku
Zalotnikéw, ktérzy Panskiej krytyki nigdy
nie zapomng -— i jako curiosum sposylam te
krytyke, gdzie z takg luboScig mi dokuczaja,
z szacunkiem zresztg stusznym dla sztuk Nal-
kowskiej i calg delikatno$cig, mnie za§ nie
szezedzge $winstw., Pan musi wiedzieé, kto
to jest P. G. — Zrobilby mi Pan wielka
przyjemnos$é, gdyby mi Pan to napisal.

Dlaczego moje sztuki ujmuje si¢ w cudzy-
stéow — ? Sztuki”? Artykul ten ukazal sie
i w warszawskim pi$mie réwnoczeénie (pt.
Dziennik Narodowy) i zdaje sie, ze to jedno
pismo. Dlaczego pewien odlam prasy sobie
pozwala rzuca¢ na mnie najgorsze inwekty-
wy jak te: ,niezdarno$é”, , niezaradnosé” i
,,haiwno$é” — ? Naprawde irytujgce i nie-
przyjemne (polgczone z watpliwymi komple-
mentami w rodzaju ,Poetka bibelotéw? —
zrecznych cacek” etc.) i dlaczego tak mi chcg
szkodzié? Przeciez do akademii nigdy nie
wejde, nagréd, oprécz jednej dramatycznej i
to trzeciej, przeforsowanej przez Boya, nie
dostaje — wiec skad ta nieslychana brutal-
no$¢ wobec mnie? Prosze, niech Drogi Pan
prze$le nazwisko tego kogo$. To pewnie ko-
bieta, bo od nich tylko zlego doznaje stale
(z wyjatkiem Zydéwek).

Najserdeczniej §ciskam milg mi dloni Pafi-
skg — smutno tu bardzo w Deblinie. Jak to

ladnie Ze nas tu, na gluchg prowincjg, na
lata cale wyslalit!!

Szczerze oddana
Maria Jasnorzewska

9/4[19]37
Drogi i Szanowny Panie!

Z prawdziwym wzruszeniem i gleboky dla
Pana wdziecznodcia przeczytalam w progra-
mie teatralnym te przyjemne rzeczy i cho-
ciaz wiem, Ze to -niezasluzone, ale niemniej
ciesze sie i dziekuje Panu z calego serca.
Moze Pan Kochany powiedzieé¢ sobie, ze wat-
13 roslinke mojego talentu ogrzewal i na-
$wietlal swoim talentem §wietnego pisarza-
-krytyka — bede to zawsze pamietaé i Ko-
chanego Pana w sercu nosié.

Wsréd zjadliwych i krzywdzacych kryty-
kéw, pelnych nerwowej zlodci (kté6ra ma
zwigzek podobno z plamami na sloficu) Pan
jest moim jasnym promieniem i pocieszy-
cielem. Naturalnie nie posadza mnie Pan o to,
ze listem tym chce¢ Pana przed prasowg pre-
mierg uglaska¢ i dobrze usposobié¢? Byloby
to z mojej strony szkaradne! Cokolwiek
Pan napisze o Nagrodzie literackiej, nie
zmieni tego, co bylo, co juz w Zyciu otrzy-
malam od Pana.

Serdeczne usciénienia przyjazriej reki Pana
i pozdrowienia —

Maria



