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OEZJA T¥redry Jjest tak nieu-
chwytna jak zapach, destyluje
sie z ogélnego zestroju liryki 1
humoru, z dzielnofci rytmu i do-
bitnodci frazy, ze scenicznosci mo-
wy, zabawnej akeji i kapitalnych

figur,

TEN nieckreflony wdziek stylu
fredrowskiego — Jego - wykwint i
powsiciagliwa energia — ujawnily
sie w przedstawleniu ,Slubéw Pa-
nieriskich”, rezyserowanym przez L
Byrska*). Znamienne bylo przyjecie
spektaklu przez milodziez ktéra po
pierwszych kwestiach siedziala jak
zaczarowana, péZniej bawila sie se-
tnie, a final komedii przyjela nie-
milknacqg owacia. Réwnie znamien-
na stala sie dyskusja klubowa, kie-
dy starsze pokolenie odkrylo z po-
dobnie mlodzieficzym entuzjazmem
6w ,$wiezy wdziek Zycia, ukryty

pod konwencjonalnymi formami
sztuki klasycystycznej” (Kolaczkow-
gki). Przedstawienie przeobrazilo

_sle bez przesady W triumf rezyse-
ra, zespolu, no i — Fredry.

A tu nie ma co ukrywaé klopo=
téw, jakie majq teatry przy graniu
Fredry. Mlodziez aktorska, realizu-
jaca owo przedstawienie nowohuc:
kie wyznala szczerze podczas dysku-
sji, ze po otrzymaniu rél znalazla
sie w klopocie: bo jak tu graé te
nudne starocie, trgcace myszka. Do-
piero w prébach i na przedstawie-

N

nlach — wobee opisanej reakcjl wi-
downi. — odkryl sie im urok stare-
go Fredry. Urok jego tekstu, jedr-
nosé dialogéw, Zywosé sytuacil. Dzie-
kowali za to nieoczekiwane odkry-
cle swemu rezyserowi. A w przed-
stawieniu reka rezysera rzadzila nie-
mal niewidzialnie, co niejednego re-
cenzenta wprowadzilo w blad, gdy2
tak naturalne wydalo sie wszvstko,
jakby sie dzialo samo przez sie. A
trzeba bylo dostrzec 64w zachwyca-
jacy realizm szczeg6léw, skladajacy
sle na wdziek empirowej komedii,
dostrzec wysmakowanie wezlowych
sytuacii, rozlozenie naciskéw. i roz-
kwitajgca dynamike akeiji, kulminu-
jacqg w brawurowym finale. Bez
watplénia Byrska umiala przekazaé
wlasne upodobanie Fredry — zespo-
lowt, a ten — widowni.

Poza tym reiyser dostosowata ry-
sunek postaci do mozliwosci zespotu,
co w sumie dalo nowe i interesija-
ce Interpretacie, przy wyréwnanym
wykonaniu. Pani Dobréjska (J. Gibe~
ezytfiska) 1 Radost (S. Rydel) — obo-
je odmlodzeni — blizsi byli miito-
snym klopotom miodziezy, sami nie
od rzeczy, a grzechu warel. Radost
Rydla byl przy tym raczej sangwi-
nikiem i dystraktem, ni2 dawnym
.poczeiwym wujaszkiem”. Aniela (K.
Chmielewska) ujmowala miekkoscia
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Klara (M. Andruszkiewicz) ladnie
przeszla od zjadliwe] pasjl do upo-
korzet poskromionej zloénicy. Gucio
(A. Widniewski) szartowal lobuzer-
#kim temperamentem, a najwicksza
niespodzianka przedstawienia stal
sle Albin, grany przezx T, Wludar-
skiego, aktora obdarzonego znacz-
nym temperamentem. Stad Albin —
nie placzliwy, jak bywale — wywo-
lywal jednak na widownl salwy
émiechu swa nieporadnofeis safan-
duly rwacego sie do czynu.

Piekne stroje | nszczedne zagospo-
darowane przez Barbare Stopke sa-
lonowe wnetrze ze stylowymi me-
blami | bibelotami daly milg opra-
we temu pogodnemu przedstawieniu,
w ktérym krélowal ufémiech Fredry.

ZE JEST koniunktura na Fredre,
éwijadczy drugie przedstawlenie kra-
kowskie: ,Zemsty™*). Wystawiono
j8 z mniejsza wiarg W 'energie ko-
mediowa tekstu, w walory agoni-
styczne dialogu. a z wiekszym na-
ciskiertn na sensacyjnoéé¢ akejl. Stad
— przyspleszenie wygloszenia, Stad
nlejedno przegiecie farsowe czy in-
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termedia pantomimiczno-muzyczne,
kiadace kropki nad ,J”. Otoczenie
sceniczne nie wnioslo pogody ko~
mediowej an! reprezentacii szlachec-
kiego dworu.  Owe wieZe zamkowe,
do$¢ mizerne, nie budzily przeko-
nania do wartofcl zamku godnego
zacieklych sporéw. Réwniez razily
przy stylowych strojach § meblach
— prosty st6! 1 lawa, czy skrom-
nosé obrzedu weselnego.

Mozie ta szaroi¢ otoczenia { kon-
trasty byly umyélne? Dla ukazania
powatnego podtekstu komediowej
tonacji?

Tak tez czolowe figury komedii
Czefnika | Rejenta ulegly lekklef
karykaturze w swej malowniczo$cl
wczasu kontuszowego”. Tym nie-
mniej wyprowadzono w przedsta-
wieniu czysto § wyraZnife wszystkie
watki komedli, mnoZace sie prze-
clet z ehwili na chwile, | splata-
jgce w przezabawne imbroglio akeji
i postacl, WyraZna stala sie fred-
rowska parodia powiefci awanturni-
czej, krzytujaca sie z satyra na szla-
checkie soblepatfistwo (mocium pa-
nie) | oblude (niech sie dzieje wo-

la nieba). Akcent parodystyezny,
wedle komentarza prof. Kleinera
byl nowodcia w tym przedstawieniu.
Zgodnie z tonacjg parodii stylu ro-
mantycznego filarem prredstawienia
stal siq Papkin nie tylko dzieki
Fredrze, ale tez dzieki wykonaniu
M. Cebulskiego. Aktor ten ponie-
chal émiesznofcl zewnetrznej samo-
chwaty, wzbudzil energia gry wiare
w prawdziwoéé przechwalek Pap-
kins, przelamujgc je z réwnag ener-
gla komiczng w sytuacjach zalaman
i klesk. Cebulski posiada przy tym
umiejetno$é Zywego partnerowania,
kiedy sam nie jest zaangatowany
w akejl Sceny ofwiadezyn, poslo-
wania, czy pisania testamentu wy-
wolaly tez Zywe echa na widownl.

Wiele scen klmzqukh rozegra~
no z werwg § — 2z zaufaniem do
teksty. Wige owe ,picdw moich
wielki Boze” czy .zgoda, zgodal”’
wyeksponowano dobitnie, bo sa to
istotnie wersety wzruszajace, zapa-
dajace glgboko w podswiadomoédé
zbiorows, 1 pokrywajgce satyrg na
mialkoéé obyeczaju. Réwnie 2ywo ro-
Zegrano sceny o znacznym napieciu

A

komicznym, jak sceny u Rejenta.
J. Kaliszewski stworzyl postaé
Mileczka wystudiowang, moZe nawet
zbyt .wypozowang”, jak moina
przypuszczaé, w ogélnej intencii pa-
rodystycznej. Podobnie J. Grabow-
ski moze I nie byl autentycznym
karmazynem jako Czeénik, ale szar-
towal brawurowo w swych pasiach
i furiach folwarcznego satrapy. R.
Stankiewicz zagral z milym komiz-
mem Dyndalskiego,

Z pplauzem przyjela widownia
rozwigzanie komedii, { uwypuklo-
ng Ironie dramatyczns, kiedy to
Cze$nik triumfuje ,.zemsta” nad . ry-
walem, blogoslawigc zakochanej pa=
rze, ktéra dotad daremnie o tym
marzyla, { ktéra kres poloZy od-
wiecznej zwadzie rodowel.

Znakomita regkcja publicznoscl
towarzyszyla temu Zwawemu przed-
stawieniu . Zemsty”™. y

Grajeiet panowle tego Fredre
czefelej, wszak widaé, Ze warto!

TADEUSZ KUDLINSKI

% Teair Ludowy w Nowej Pucle.
) Teatr im. Slowackiego. Retyserin:
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