Dziewiata
rekonstrukcja

Teatr Narodowy w Warszawle: KRAM Z PIO-
SENKAMI Leona Schillera.” Muzyka w opracowa-
niu i instrumentacji Jerzegg \brzanskieg
zyseria i choreografia:8 3 BSkS
grafia: Lucja Kossakowska, erow ctwo muzycz-
ne: Jacek Sobieski. Premiera dn. 13 grudnia 1968 r.
(fot. E. Hartwig)
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Az dziw, jak nie umiemy bawié/ sie tea-

trem i jak malo mamy dlan milosci. Z wiek-

szo$ci postulatéw, krytyk i kategorycznych 13-

dafi wylania sie ideal Sceny pigknej nie-

raz i ambitnej, lecz nieodmiennie ponurej.

Nie umiemy sie wiec bawié teatrem, choé
od czasu do czasu szukamy W nim rozryw-
ki, i dotyczy to wszystkich: dyrektoréw, kie-
rowniké6w literackich, recenzentéw, rezyse-
réw, scenografé6w i aktorow. Tych ostatnich
w najmniejszym zresztg stopniu; zbyt rzadko
prébuje sie ich w ogdle uczyé tej zabawy.
Dobre to byly bowiem' czasy, gdy jako war-
sztat teatralny 16dzkiej PWST przygotowy-
wano Schillerowski Kram z piosenkami.

©dszed! jednak Leon Schiller i wraz z
nim umar! pewien ksztalt teatru, ktéry —
zrodzony z tej samej idei — mial jednak dla
twércy Dziadow,. Podrézy po Warszawie, Sa-
muela Zborowskiego i Bandurki swe liczne,
a przeciez zawsze wazne twarze.

Jest rzeczg budujacg, ze tak czesto w ostat-
nich latach przywolujemly pamieé¢ Schillera
— twércy teatru ogromnego, szkoda jednak,
iz zapomniano prawie o autorze Pochwaly
wesolosci. Zjawia sie on czasem jako patron
widowisk z rzadka udanych owych powxela-
nych w nieskonczono§¢ i z coraz mniej-
szq wprawg Krélowych przedmiescia, Igra-
szek z diablem i Kraméw. Przygotowy-
wanych w stusznym przewidywaniu, zZe
zrobia kase — lecz bez wewnetrznej po-
trzeby, ktora jest koniecznym warunkiem
prawdziwego sukcesu. Bo choé¢ wla$nie spo-
ér6d uczniéw Schillera wywodzi sie wiek-
szo$é naszych wybitnych realizatoréw, pra-
wie zaden z nich nie podziela milodci mistrza
do owych pelnych uroku wodewiléw, piose-
nek i tanficéw, ktére kojarza sie dzi§ nieslu-
sznie z pojeciem lizejszej muzy, a ktére s3y
przeciez kwintesencjg teatru.

Pierwsza w nowym sezonie premiera Tea-
tru Narodowego potwierdza opinie wyrazong
na poczgtku. Potwierdza ja tym bardziej, Ze
do$¢ mizerny efekt wieficzy tu naprawde do-
bre intencje. Barbara Fijewska, asystentka i
choreografka  Schillerowskich inscenizacji
Kramu w Lingen i Lodzi, autorka rekon-
strukeji partytury rezyserskiej do czesci
Przedmiescie, realizowala widowisko na prze-
strzeni ostatnich jedenastu lat dziewieciokro-
tnie. Za kazdym razem starala sie sytuacje
Schillerowskie odtworzyé mozliwie dokladnie,
jesli nie liczyé pewnych zmian w ukladzie
tekstu i oczywistych po tylu latach niescisto-
Sci, bedacych wynikiem zawodnej przeciez
pamieci, a ktére dotycza spraw drobnych i
malo istotnych. Czy ta metoda wystarcza?

Jestem niestety w sytuacji do§é wyjatko-
wej: Kram ogladalam bowiem po raz pierw-
szy. Uniemozliwia to dokonanie koniecznych
pordwnati; co$, co budzi sprzeciw w Teatrze
Narodowym, moglo byé pelne wdmeku w in-
nym wykonaniu i na innej scenie. Pewne
bledy wydaja sie wszakze prdwidlowoscig o-
g6lniejszej natury.

Aby przedstawienie Kramu 2z piosenkami
nie zalatywalo prowincjg lub, co gorsza, nu-
dg trzeba:

po pierwsze — inscenizatora i scenografa,
dla ktérych owe ,obrazki $piewajgce i tan-
czgce” majg tyle autentycznego uroku, by
poddaé mu sie bez ,literackiego” dystansu;

po wtére — aktoréw, niekoniecznie muzy-
cznie wyszkolonych, lecz umiejgeych sie spra-
wnie’ rusza¢ i dobrze $piewaé;

po trzecie — zelaznej dyscypliny, nieodzo-
wnej przy tworzeniu wszelkich widowisk,
w ktérych bierze udzial pomad czterdziestu
aktorow,

Zaden z tych warunkéw nie zostal w za-
sadzie w Teatrze Narodowym spelniony.
Zawiodla rezyseria. Kram 2z piosenkami
zwigzany jest nierozerwalnie z imieniem Le-
ona Schillera, wydaje sie wszakze, ze dzis,
w 23 lata od prapremiery, warto by w przy-
jetym kanonie inscenizacyjnym dokonaé¢ pe-
wnych korekt, choéby dlatego, ze zmienil sie
typ aktorstwa. Nie mogg to byé jednak zmia-
ny przypadkowe, czynione w my$l zasady
»Sztuka dla sztuki”, lecz takie, ktére wyni-
kajg z jasno okreflonej koncepcji widowiska.
Rekonstruowane przez Barbare Fijewska po-
szczegblne obrazy zatracily zywosé i barw-
noéé, jakimi obdarzyl je autor. Najdotkliwiej
daje sie to odczué¢ w Kuligu, Poddaszu i Bie-
lanach. W pierwszym niezharmonizowany ta-
niec i niewyrazmnie od§pi€wane piosenki two-
rzg calo$é nieoczekiwanie nuzgca i statyczng,
w ostatnim za malo jest werwy, a za wiele
pomysléw niefortunnych (nie odpowiadaja-
cych zreszta rozwigzaniom Schillerowskim),
jak choéby owa imitacja jazdy na ,karuzelu”.
Scena poczgtkowa Poddasza przywodzi na
my$l raczej Cytadele. Zatracono tu zreszty
caly urok jednej z najpiekniejszych milodo-
polskich piosenek — slynnej Peleryny.
Lepiej wypadajg obrazy Parafianszczyzny,
Ktopotu =z Zolnierzami i Skotopasek, choé
zbytnio przywodza na my$l nieco banalne
sceny rodzajowe. Fakt, ze- one wlasnie s ge-
neralnie bardziej udane, $wiadczy zresztg o
tym, ze rezyserka nie byla w stanje zapano-
waé nad wiekszym zespolem aktorskim.
Zawinila tu i scenografia. Czuje sie, Ze
funkcjonalnych  dekoracji Lucji Kossakow-

,»Matgorzatka** —_—
Jolanta Russek (Mal-
gorzatka), Zygmunt
Borowicz, Tadeusz
Czechowski, Edmund
Karwanski, (Huza-
rZY). Na zdjeciu
goérnym ,,Blelany‘ —
scena zbiorowa

-

skiej nie zrodzila fascynacja tekstem. Sg po-
prawne i zbyt wydumane, za wiele w nich
stylizacji, za malo rzeczywistego rozbawienia
ludowoscig i ,staro§wiecczyzng”. Gléwnie w
Kuligu i Bielanach, gdzie uderza takze sza-
ro$é kostiuméw, poza tym zresztg ladnych i
udanych.

Wykonanie Kramu nasuwa refleksje smut-
ne. Nie mamy aktoréw do tego typu reper-
tuaru — i nie ma w tym ich winy. Wodewile
i widowiska ,sceniczno-muzyczne” trafiajg
na nasze sceny tak rzadko, ze nikt prawie nie
wie, jak naleZzy sie w nich zachowywaé. Jest
to tym bardziej symptomatyczne, ze z licz-
nego zespolu, wystepujgcego W najnowszym
przedstawieniu Kramu z piosenkami, wyr6z-
nilo sie zaledwie Kkilku aktoréw. Przede
wszystkim Jan Kobuszewski, a takze Halina
Michalska, Aleksander Dzwonkowski i Lech
Ordon. Spoéréod tanczacych i Spiewajgcych:
glownie Jolanta Russek, o pieknym glosie i
duzym wdzieku oraz Anita Dymszéwna, Ma-
ria Wachowiak, Danuta Wodynska, Mieczy-
staw Kalenik, Jan Bukowski i Piotr Fron-
czewski.

Przedstawienie w Teatrze Narodowym bro-
ni sie zreszta tekstem. I niezaleznie od wszy-
sthego co napisano wyzej, nalezy sie teatro-
wi podziekowanie za wlgczenie Kramu 2 pio-
senkami do swego repertuaru. Z teatréw
warszawskich jedynie , Ateneum” dawalo do-
tad od czasu do czasu wyraz prawdzie, ze
pelna humoru piosenka i beztroski taniec to
takze teatr. I to nie najgorszy.
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