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Prapremiera_w Teatrze Narodowym.

»Takie czasy” w Teatrze Ka-
meralnym — udana komedia
wspélczesna — ,Kret* w Tea-
trze Narodowym — ofo wyrai-
ny znak przywracania naruszo-
aych proporcji pomiedzy histo-
ryczng a wspblczesng tematyky
w naszej literatupze dramatycz-
wej, tym bardziej wyrainy, ie
juz na horyzoncie pojawily sie
dalsze rozmaite sztuki, zwréco-
ne twarzg ku wspélczesnoéei.

“Co do autora ,Kreta*
trzeba podkreslié, ze mamy w
nim do czynienfa z pisarzem,
ktury tematyce  wspdlczesnej
jest wierny najbardzie]”” kon-
sekwentnie { wytrwale, ktd-
ry udowadnia, ze $ledzi syste-
matycznie i uwainié przejawy
Wwspolezesnego iycia, Ze prag-
nie stale porusza¢ waine zja-
wiska spoleczne i to poruszaé
poprzez sprawy czlowieka.

Te zalety pidra Lutowskiego
s3 juz znane i powszechnie ce-
nione, Sztuki Lutowskiego, eo-
kolwitk by im zarzueié mozna
— a mozna niemalo — zyjg na
scenie, trafiaja do szerokiegy
kregu. widzéw, budzg spory i
dyskusje. Lutowski umie pa.
trze¢ na Zycie i spostrzezenia
ujmowaé¢ w dobra forme sce-
niczna. Tak bylo juz w , Prébie

il tak jest i w ,Krecie".

»Kret” ma wiele zalet. Ject
to sztuka-,produkeyjna®, ale n'e
w tym potocznym . zpaczeniu,
kiére mianem ,,produkcyjnych
okredla  sztuki o przerostach
technicyzmu, nudnych i pfpie
rowych — lecz jako utwdr od-
waznls poruszajacy waine pro-
blemy zycia spolecznego, 7y-

—

cia kolektywu. W przypad-
ku ,Kreta* chodzi konkret-
nie o $rodowisko gérnicze (ak-

cja rozgrywa sie wéréd ludzi|

kopalni ,,Swit* w Zaglebiu Slg-
skim), Sprawy gérnicze ujmuje
»Kret szeroko, na tle spraw
i ogélnych i osobistych, i zaw-
sze poprzez czlowieka a nie po-
przez wyabstrahowany problem
techniczny, racjonalizatorski czy
tym podobny. Stad nie ma w
,Krecie" draznigcych szablo-
néw, uproszczefi | wygladzefi, a
jesli tu i owdzie straszy 6w
dopust wspdiczesnych autoréw:
schematyzm — to straszy ‘'z po-
zycji schematyzmu ,odwrotne-
‘g0, Na czym 6w schematyzm
wodwrécony polega? Ze prae-
ciwstawia pewnym utartym
szablonom ich przeciwiefistwa,
prowadzace z czasem réwniez
do  swoistego schematyzmu.
Zwréémy choéby uwage na fakt,
%e po serii utworéw, ukazuja-
ewch dziataczy partyjnych jako
nieomylnych rezoneréw, preysz-
ta seria, w ktdrej ci sami dzia-
lacze obcigzeni sg stale' podob-
nymi wadami. Niebezpieczefi-
stwo tego odwrdconego schema-
tyzmu sygnalizowano jui z pa-
ru stron,

Wréémy do ,Kreta*. Sztuka
stara si¢ pokazal zyele géral-
cze prawdziwie i rzetelnie, po-
wigzaé jego problemy akcja za-
ciekawiajgca (omal nie sensa-
cyjng — zadawniona sklonnoé¢
Lutowskiego), jést w niej miej-
sce nie tytkko dla ludzi partii
réznego rozumu i umiejetnosci
postepowania, i nie tylko dla

wainego problemu roli starej,

Czwarta sztuka Lutowskiego
B o T A

bezpartyjnej inteligencji w Pal-
sce Ludowej, ale | na uchwyco-
ne na gorgco postacie epizo-
dyczne, na zréinicowang gro-
made gérnikéw, a zatem — po-
wiérzmy — na zywych ludzi w
zyciowych konfliktach.

Jezeli do tych zafet dodamy
godng uznania $mialod¢, z jaka
Lutowski podjat temat trudny
i wymzi:gajtaq; powainego ideo-
wego 1 artystycznego wyrob'e-
nia, jezeli doda_rm,_ta.kijznane
cechy jego pidra -jak potaczy-
sty I sprawny dialog, umiejet-
noé¢ zainteresowania widza
wartko toczgca sig, ciekawy ak-
¢ja, umiejetnoé¢ postugiwania
sie humorem i zrecznoéé dobre-
go konstruktora figur scenicz-
nych i scenicznych efektéw —
!ﬁxerazimy, ze w , Krecie” c-
trzymaliSmy sztuke, mogaca 1i-
czyé na bardzo szerokie powo-
d:sgie, i na scenie Teatru Na-
rodowego zbierajacg juz 2
nklask?.g gl

Jakie sg zasadnicze watki
+Kreta“? Spér pomiedzy  su.
miennym, oddanym Polsce Lu-
dowej, starym, przedwojennym
inzynierem — a zlym sekreta-
rzem podstawowej organizacji
partyjnej, spér o wlasciwe poj-
thowanie i metody wspéizawod-
nictwa na kopalni; konflikt mie-
dzy starym komunista i aktywi-
sta partyjnym a czlowiekiem,
ktéry szkodzi pafistwu i partii,
oraz jej dobremu imieniu; dalej
stosunek poszczegdlnych gérni-
kéw i kopalnianego kolektywu
do tegoi zagadnienia; i wreszcie
problem wrogiej, kreciej,- sabo-
tazowej roboty na kopalni, sta-
nowigcy of sensacyjnej fabuly
gztuki. Rozpatrzmy. kolejno te
sprawy.

Sprawa stosunkowo najprost-

sza: sabotaz. Ima si (
nik chorobliwie zazdrgss o f
wodzenie mitosne rywala — {a
okazuje sie¢ byé nieswiado
zatrutych irédet inspiracji swe-
go czynu, narzedziem grubszej
toboty, imperialistycznego wr
ga, dzialajacego przy

nich sztygarze-hitleroweu, Ta

Truda Laschowa pracuje w dy-|
rekeji kopalni jako sprzqtaczka‘!

i jest w stalym kontakcie z
Hamburiiem. Ukazujgc dywer-
sie boriskich agentur na Slasku

Lutowski prowadzi jednak akcje i
sztuki do tego, ze w ostatecz-|
nym wyniku w pelni winna jest |

tylko Laschowa; a to juz jest
uproszezeniem.

Z kolei problem — wspét-|

zawodnictws, motyw przewodni
sztuki. Lutowski slusznie u-
derza w naduzywanie zasad so-
cjalistycznego wspoélzawodnic-
twa pracy, w biurokratyczne
lub co gorsza, ,lipne podejicie
do tego centralnego problemu
tycia kopalni. Stanowisko za-
jete przez sekretarza POP Ku-

bicg — stanowisko, godzaee!:

sig na rozwijanie wspélza-
wodnictwa w oderwaniu  od
mas, metodami administracyj-
nego nacisku, jako. wyscigu, ja-
ko pokazu i pogoni za rekor-
dem, dla ktorego warto uprzy-
wilejowaé -jednego z rebaczy
kosztem .innych i:zamknaé o-
czy nie tylko na straty stjd wy-
nikajgce dla kopalni, ale i na
niebezpieczenstwo, groiace lek-
komyélnej  brygadzie — takie
stanowiskd Lutowski podpa-

trzyl z rzeczywistosci i stusznie |

pietnuje. Bywali tacy sekretas
rze, trafiajg sie i dzi§ jeszcze
wypadki bezdusznego, odgér-

. B

go organlidwania wspdiza

yezna strona ,Kreta®. Fats
wie natomiast ukazuje Lus
Mkski stosunek ogétu
do wamej zasady wspél.
z8vodnictwa. Ukazuje je tak,
kby co wchodzilo w
Zfcie, Jakby nie mialo za sobg
i i doSwiadczefi, pieknych:
@rt przodownictwa i bohater-.
a pracy.
{ezrozumienie, nieufno$s,
ze nawet | niech¢é do samej
ady wspétzawodnictwa, ki6-
Lutowski przypisuje ‘zalo-
swego ,,Switu“, to juz etap
Jieebrzmialy w roku 1953 czy
52, mocno anachroniczny.
eSciowym wyjasnienfem tej c-
Fi¥iki moze by¢ komentarz auto-
vydrukowany w prograrmie
pym), e fabule swej sztu
wysnut z przygody, jaka
flial w: jednej z kopaln gobr-
o&laskich ' stosunkowo dawno
emi, na wiosne 1951 roku, w
zasie zbierania materialdw dla
Wzgorza 35. Ubocznym pro-
uktem staly sie wowczas ob-
erwacje, zuiytkowane dla dzi-
jejszego , Kreta'. Ale to tlu-
aczy, lecz nie usprawiedliwia.
ludzie i sprawy w Polsce
dowej szybko rosng, a zwia-
4zcza ludzie i sprawy przodu-
cej w narodzie klasy robotni-
¢j, a tym bardziej ludzie i
awy gednych z najbacdziej
zodujgcych w klasie robotni-
| — gornikéw,
1 wreszcie problem bezpartyj-
go inzyniera i partii. = Nie
tdy, kto wiele o partii méwi
i pisze, daje utwér nasycony
tyjnoécig, nie od iloéci stéw
u tematowi podwigconych
lezy sluszne postawienie roli
rtii. w- utworze. U Lutow-
itgo centralne dla #ycia ko-
Ini i ludzi kopalni sprawy
tyjne s3 skrzywione nie dla-
oczywiécie, ze bezpartyj-
u bohaterowi pozytywnemu
zeciwstawiony jest nie rozu-

iejgcy swej roli i roll organj-

dnictwa. To jest wiec reag

gornik

zacjl partyjnej,
biad za bledem, nic na ludziac!

nie znajacy si¢ sékretarz POPY
Sekretarze podstawowych orga-
nizacji partyjnych nie majg mo+
nopolu na nieomylno$¢ ani na
stuszno$¢ postepowania. Ku-
bica jest ztym sekretarzem i
zlym partyjniakiem, komenderu- |
je, ttumi krytyke — po dykta-
torsku chce zastq'ﬁié dyrekeje
i administracje, kierownictwo
techniczne kopalni, poniesio-,
ny ambicjg zamyka oczy na fal
szywe ambicje Kotuli | oce-
niajgc obiektywnie,  prowa-
dzi na kopalni dziatalnosé
szkodliwg, choé dyktowang tzw.
ndobrymi checiami®. Nie jest
to posteé wysnuta z fantazji,
choé niewatpliwie ‘wyjaskrawio-
na w swoim nierozumieniu
spraw bardzo waiznych. Wy-
snuty z realistycznej obser-
wacji jest rdéwniez inzynier
Horasinski, bezpartyjny facho-
‘wiec, stusznie prébujacy sprze-
ciwiaé sie Kubicy, acz z przy-
czyn -oportunistycznych nie de-
cydujgcy - sie na stanowczg z
nim walke. Nie razi nas wiec
w sztuce Lutowskiego rozloze-
nie §wiatet i cieni, jakiego do-
konal on w stosunku da dwdch
gléwnych postaci ,Kreta* —
i takze nie razi wyeliminowanie
ze sztuki osoby dyrektora kapal-
-ni, choé jego brak na tle kon-
fliktu Horasifiski, — Kubica,
konfliktu zawiadowcy kopalni
z sekretarzem partyjnej organi-
zacji, daje si¢ mocno odczuwad.:
Stabod¢ ,Kreta® polega w gym:
wypadku na tym, ze. widzimy
pojedynczych ludzi partii, a nie
widzimy — w zadnej formie —
partyjnego. kolektywu, wlas’»«:i-1
wej sily.. W dziewiagtym roku
Polski Ludowej inzynier Hora-
sifiski bierze kiepskiega sekre-
tarza POP za wcielenie partii,
a madry, stary partviniak Go-
rzelok Sciera sie z Kubica tez
jak indywidualista z indywidu-
alistg. Nie widzimy wokof nie-

popélniajgcyf tyjnego — kopalni, jest osa~

motniony i wskutek tego jego
 koricowe zwyclestwo nie wy-
raza w pelni przodujacej roli
organizacji partyjnej. W inten-

zentowaé kolektvw partyjny.
Lecz skoro Lutow:'.i nie uka-
zal wokél niego trzonu partyj-
nego jego walka ma charakter
osobistego tylko wysitku. Trze-
ba dopiero groinej awarii, aby
bledy Kubicy mogly by¢ podda-
ne kolektywnej krytyce, a 1
wéwczas widzimy reakcje po-
szezegblnych gérnikéw —. ko-
munistéw, a nie zwartego ‘par-
tyjnego kolektywu.

ka  Lutowskiego  otrzymala
dekoracje monumentalne, ale
nieco zimne, jakby oddalone
od czlowieka; ofrzymata jed-
nak rezyserie troskliwa, daja-
c3 przedstawienie o wyrdwna.
nej w zasadzie, pelnej umians
i wyrazu grze. Reiyseria umia-
la tez podkresli¢: ideowe zamy-
sly autosa i wypunktowaé jego
tezy — czasem az zbyt sil-

jest najslabiej zrobiong czgscia.
sztuki. i

niezawodny .Kazimierz Opo-
liafiski w roli Gorzeloka. God-
nym jegg partnerem jest Sta-
nistaw Daczynski jako Hora-
sifiski. Ci dwaj aktorzy zaryso-
wali najbardziej pelme postacie,
a zewnetrzna powsciggliwost
ich gry tym mocniej podkresla
wladngce nimi uczucia.

* W pelni pozytywnym bokra-
pracy Basiura, kandydat do
przyszlosci socjalistyczny in-
zynier: Jerzy Kawka juz swo-
ja posturg przekonywa o wyz-

granym przez Tadeusza lLom-
nickiego — miodym zazdro-
snym, nerwowym zapaleficem,
§lepym na grozace jemu same-

go walczacego kolektywu par-

mu i innym niebezpieczefistwo.

¢ji autora Gorzelok miat repre-

W Teatrze Narodowym sztu-

nie, mowa tu o finale, ktéry

Nz czolo zespolu wysuwa sie’

terem , Kreta“ jest przodownik:

Technikum, prawy gérnik i w

szosci nad rywalem Kotulg,

Trudne, niewdzigczne zada-
nie ma Janusz Bylezyfiskic
uprawdopodobni¢ zawistnika i
matego Jagona: na kopalni,
Gawrycha; nie miejmy do nie
go pretensji, e nie udaje mu
sie tego’w pelni osiggnac. Nie-
latwe zadania maja rowniet
do rozwigzania Stanistawa Pe-
rzanowska i Tadeusz Fijewski,
grajacy malionkéw Wrzosek;
ale choé nie sg moie bardzo
§lgscy, daja postacie prawdzi-
we i sympatyczne, Najtrudniej-
sze zadanie ma niewgtpliwie
Zygmunt Maciejewski, graja-
cy Kubice; i nie dziwmy sie, ze
jest troche nijaki.

Ciepla, szczerg Urszulky, za-
kochang w Kotuli jest Joanna
Walterowna. Dobre koicowe
zagranie ma Maria Miedzifi-
ska w roli zdradzieckiej sprz3-
taczki (to juz druga na naszej
scenie sprzgtaczka w charakte-
rze postaci negatywnej; pamig-
tacie ,Sprawe Anny Kaster-
skiej Lubeckiego, gdzie -dla
odmiany stara sprzataczka jest
'gléwnym narzedziem przyby-
lego z Anglii sabotazysty? Czy
nie warto by jui skofczyé ze
sprzataczkami  jdko groinmym
wrogiem?).

Panienke, w ktdre] wymani-
kurowanych raczkach znajdujg
si¢ hici romansowych akeji,
tak groznie placzacych sprawy
“kopalni, panienke, o”ktérg zre
si¢ Kotula 2z Basiurg, i ktora
jest przyczyng czarnych prze-
stepstw Gawrycha, gra falszy-
‘wie Aniela Swiderska, ani. §l3-

ska ani prawdopodobna w
swoim wyzywajgeym zachowa-
niu.

Spoérod  gérnikdw, Wiady-
slaw Kaczmarski gra energicz-
nie wiecznego malkontenta,
ktéry zatracit poczucie czujno-
§ci, péki go z bezwiadu nie wy-
rywa wykrycie sabotaziu — a
Zdzistaw Szymariski matego li-
-zusa i obtudnikd, gotowego
zawsze trzymaé € tym; co -na
wierzchu.

JASZCZ



