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Rewizor® wiecznie zyw :
»INEWIZOT y

Mikolaj Gogol: ,,Rewizor”. Komedia w 5 aktach. Przelozyl
Julian Tuwim. Inscenizacja i rezyseria Bohdana Korzeniew-
skiego. Dekoracje i kostiumy Jana Kosifiskiego. Premiera w

Teatrze Narodowym w Warszawie.

Stulecie §mierci Gogola ucz-
cily teatry warszawskie wysta-
wieniem obu jego najpopular-
niejszych sztuk: ., OZenku™ |
»Rewizora®,

Po przedstawieniu ,OZzenku*
w Teatrze Polskim, mogliSmy
znowu rozkoszowat sie genial-
nym utworem Gogola na przed-
stawieniu ,Rewizora“ w Teatrze
Narodowym.

Ilez bogactwa myS$li i geniu-
szu tkwi w tej sztuce. Dawno
mingto sto lat od chwili je} na-
pisania, a przeciez stucha sie jej
tak, jakby byla napisana do-
piero wczoraj. Nie ma juz
horodniczych ni chlestakowych.
A przeciez mimo tego sa-
tyra gogolowska $&mieszy nas |
uczy, rozumiemy doskonale w
kogo i w co ona godzi.

Tluz to tajdakéw i jak réznorod-
nych potrafil sportretowaé w
»Rewizorze” Gogol. Poprzez ty-
-pows postacie wystepujgce w
sztuce, widzimy zlodziei i tapow-
nikéw, brutalnych dzierzymor-
déw i ,liberalnych* sedziéw, o-
szukanczych kupecéw i ogranj-
czonych nauczycieli, nieukdéw,
lekarzy i dyrektoréow instytucji
dobroczynnych i szpitali, ktérzy
pragneli tylko jak najpredzej
uSmierci¢ swych .pacjentéw.
Jednym stowem widzimy obraz
feudalnej Rosji lat trzydziestych
ubieglego stulecia, w calej jego
gnijacej ohydzie.

»Z czego sie §miejecie? Z sie-
bie samych sig¢ $miejecie!* —
moéwi Horodniczy — nie tylko
do swych wspélnikéw i konku-
rentéw na scenie, lecz réwniez
do catej publiczno$ci. A. ludzie
oSmieszeni przez Gogola, ugo-
dzeni sg celniej i ostrzej niz ku-
13. Pisat on: , Smiech — to wiel-
ka sprawa. Nie 2abiera on niko-
mu #ycia, ani majqtku, ale ob-

rwiniony st!}e wobec niego, jak
spgtany zajgc®.

JRewizor* oSmieszy! raz na
zawsze nie tylko, carskich czy-
nownikéw, rewizoréw z Peter-
sburga i kupcéw rosyjskich, jego
satyra godzita i godzi w feudal-
nych i kapitalistycznych gnebi-
cieli ludu, horodniczych i dzier-
zymordéw, lapownikéw i zlo-
dziei dobra publicznego, matych
i wielkich despotéw, pod jaka-
kolwiek szerokoScia geograficz-
ng by nie %yli. Znamy ich do-
brze z przedwrzeéniowej Polski,
pod masks ,,demokracji“ gospo-
darzg dzi§ w kapitalistyczne]j
Ameryce i Europie Zachodniej.
Niejeden amerykanski business-
man odgrywa w miastach i
miasteczkach Francji i Wloch
role Chlestakowa, a niejeden
francuski wurzednik postepuje
dzié§ w spos6b niewiele odbie-
gajacy dd metod Horodniczego.

Pozostatodci ohydnej moral-
no§ci spoteczenistwa feudaine-
go i burizuazyjnego, wszczepia-
ne w psychike spoleczefistwa
przez klagsy eksploatatorskie,
tkwia jeszcze w SwiadomoScei
ladzi, zyjacych dzi$ w wolnych
krajach. W walce z tymi upio-
rami przesztosci jest nam Gogol
poteznym sprzymierzencem.
Ostra brof jego satyry pozwala
skuteczniej 1 szybciej rozpra-
wiaé sie ze zlodziejstwem i o-
szustwem, biurokracjg i lizu-
sostwem, ze wszystkimi tymi
pozostaloSciami starego, ktore
musimy wypleni¢ na drodze do
nowych czaséw, I w tym tkwi
réwniez aktualny sens ,Rewizo-
rall'

Gogol nie tylko oskarzal car-
skich czynownik6éw o glupote,
lapownictwo | niemoralnos¢, Po-
kazywal on réwniez ich brutal-

ng bezwzgledno$é wobec ludu,
ktory krzywdzg i ktérego kosz-

tem 2Zyjg., Lud ten nie mial je-
szcze wtedy $wiadomosci swej
sily. Zanosi! prosby 1 blagania,
zamiast grozb i walki. Lecz dzi$

“ten krzywdzony przez stulecia

lud rosyjski jest zwyciezca. Z

tym wiekszg satysfakcjq i rado-

sniejszym $miechem patrzy on
dzi§ na wysmiane przez Gogola
postacie starego $wiata i tym
wiekszg czcia darzy pisarza,
ktérego sympatie byly juz wte-
dy po jego stronie, A wraz z lu-
dem Rosji czcza ikochajg twor-
czo$¢ Gogola ludy wszystkich
krajow, gdzie obalone .zostato
panowanie klas eksploatator-
skich i ludy tych krajéw, gdzie
walka o zwycigstwo sprawiedli-
wosci spolecznej jeszcze sig to-
czy.

Warszawskie przedstawlenie
~Rewizora* moze poszczycié sie
przede wszystkim znakomitg
kreacjg Jana Kurnakowicza w
roli Horodniczego. Jest to chy-
ba najlepsza a tego znakomi-
tego aktora. racowana przez
Kurnakowicza juz kilkakrotnie
zostala ona w warszawskim
przedstawieniu jeszcze pogle-
biona. Trudno wyobrazié¢ sobie
lepszqg koncepcje 1 wykonanie
tej postacl,

Horodniczy Kurnakowicza nie
jest czlowiekiem glupim. Prze-
ciwnie: przewyzsza on swe oto-
czenie przebiegloScig i sprytem,
chot jest to oczywiécie czlowiek,
ktorego horyzonty myS$lowe o-
graniczone sa warunkami epoki
i érodowiska, w jakim zyje. On
jeden widzi jednak prawdziwa
warto$é ludzi, ktérzy go otacza-
ja. Kazde powiedzenie tego
wielkiego aktora wnosi nie tyl-
ko znakomity kungzt, lecz réw-
niez _glebokq prawde ludzkiego
przezycia.

Bardzo dobrze ujat tez postaé
Ziemlaniki Zygmunt Chmielew-
ski. Byl to, zgodnie z okresle-
niem Gogola, ,tegi czlowiek i
tegi lajdak“. Prawdziwa ,Swi~
nia w jarmulce®*. Donosiciel-
stwo (jeszcze jedna cecha 6w-

czesnej moralnosci), obok llzu-
sostwa, kwintesencja podloSci
— oto co wydobyl! Chmielewski
z tej roli.

. Dobrze zagral role sluzjcego
'Osipa Adam Mikotajewski,

Trafnie ustawione zostaly ro-
wniez postacie Zony Horodnicze-
go Anny { jego c6brki Marii
Wanda Euczycka w roli Horod-
niczyny byla prowincjonalng
pieknoscia, o z lekka przekwi-
ttych, cho¢ obfitych wdziekach.
Dostatecznie pretensjonalna,
ghupia i sklonna do upadku. A
zarazem 1 dzieki temu bardzo
$mieszna. Sposréd dwéch wy-
konawczyh roli jej cérkj Barba-
ra Fijewska potrafila znacznie
lepiej odczyta¢ intencje autora.
Byla to sprytna, cho¢ naiwna,
nie pozbawiona wdzieku pro-
wincjonalna gaska, Maria Kra-
wczykéwna polozyla zbyt wiel-
ki nacisk na ukazanie idiotyz-
mu mlodej Horodniczanki i dla-
tego postaé ta zostala przez nia
splycona. . 1

Bardzo zabawnym { $miesz-
‘nym kuratorem szkét Chiopo-
wem by! Wadystaw Grabowski.
Dominantg tej postaci jest prze-
ogromny strach: przed wizyta-
cjami, naganami, wtadzami itd.
Tego wlasnie chcial Gogol.

Spoéréd pary dwéch obywa-
teli ziemskich Bobczynskiego i
Dobczynskiego Edward Fertner
lepiej utrafit jako Dobczyfiski
w realistyczny styl Gogola. Sta-
nistaw Daczyhski (Bobczyniski)
byl zbyt groteskowy i dlatego,
odbijal od stylu sztuki,

Duze watpliwoéci wywoluje
interpretacja roli Chlestakowa.|
Tytulows posta¢ sztuki gra Ta-
deusz Fijewski. Ma on ardzo
dobre warunki fizyczne, odpo-
wiadajace wskazé6wkom Gogola.
Jest szczuply. ,, To przeciez chu-
dzina® méwi o nim Horodniczy.
,Nic, tylko mucha z podcie-
tymi skrzydtami®, Ale abstra-
hujge od warunkéw fizycznych,
mlody aktor nie dal sobie rady
z tg ntezwykle trudng rola.
Chlestakow to wgrawdzle rewi-
zor falszywy, ale czlowiek, kté-
ry wywodzi sie # petersburskie-
go §wiatka rewizoréw prawdzi-
wych, Musi on posiadaé calg

wytworno$é | obycie stoleczne-

go lalusia. Tych wytwornyth
manier wytrawnego- fircyka nie
umial pokaza¢ Fijewski.

Wéréd mniejszych rél zashu-
guje na szczegélne wyrdinienie
niewielka postaé Slusarzowej
Poszlepkinej w znakomitej in-
terpretacji Stanislawy “Perza®
nowskiej,

Z niepotrzebnym patosem gral
role sedzlego Liapkina-Tiapkina
Wtadystaw Bracki. Jdzef No-
wak, ktéry zastgpil chorego
Ludwika Tatarskiego w roli
poczmistrza Szpiekina nie mégt
w tak krotkim czasie opracowaé
glebiej swej roli.

Rezyseria Bohdana Korze-
niewskiego byla niejednolita
Niewatpliwym osiggniectem re-
zyserskim bylo wydobycie po-
teznego demaskatorskiego i os-

karzycielskiego sensy ,,Rewizo-

ra®. Uwidocznilo si¢ to przede
wszystkim w ustawieniu posta-
ci Horodniczego i calej galerii
carskich czynownikéw, gnebig-
cych brutalnie ludno$é¢ p sta-
wionego miasteczka. To éroda-
wisko zostalo ukazane z calg
realistyczng prawdsg, tkwigcg w
sztuce Gogola. Slusznie réwniez
przeciwstawil Korzeniewski te-
m. zgnilemu $wiatu jego ofia-
ry. Slabiej juz wyszla w przed-
stawieniu satyra na obszarni-
kéw | petersburskich arystokra-
tycznych urzednikéw carskich,
k*6rych przeciez uosabia w pew-
nym przynajmniej stopniu Chle-
stakow.

Obok bardzo dobrych pomy-
sléw rezyserskich, podkreslaja-
cych spoleczng wymowe .,,Rewi-
zora“ - widzieliSmy w przedsta-
wieniu pewne nieuzasadnione
groteskowe wstawki, ktére ste-
pialy ostrze i wymowe sztuki.

Nigsluszne bylo np. potrakto=
wanie ré] policiantéw w sposob
groteskowy. Zaréwno naczelnik
policji Uchowiertdw (Zygmunt
Kestowicz), jak policjanci Swi-
stunow 1 Dzierzymorda (Zdzi-
slaw Szymanski i Wilhelm Wi-
churski) przypominali raczej
zolnierzy krélowej Madagaska-
ru, niz ostoje carskiego samo-
dzlerzawia. A przeciez Gogol
nie wyobrazal sobie: policjantéw
c?rs}:ich jako operetkowych po-
staci.

Falszywie %potraktowane zo-
staly sceny z kupcami, kt6-
rzy caly czas kleczg z nie-
wiadomych powodéw (Gogol
wecale tego nie sugeruje). Dzi-
waczny jest réwniez pomyst z
wprowadzeniem groteskowej
orkiestry w ostatnim akcie sztu-
ki. Gogol mnic o tym nie méwi,
cho¢ jest on niedo$ciglym mi-
strzem w udzielaniu wskazéwek
rezysetowi.

Tam, gdzie Korzenlewski in-
terpretuje realistycznie genial-
ne dzielo Gogola — otrzymuje-
my znakomite rezultaty. Tam,
gdzie stara sie ,pomagaé“ mu
niepotrzebnymi chwytami gro-
teskowymi, lub pomystamd, kté-
rych nie ma w tekécie — tam
bladzi.

ReZyser, ktoéry opracowuje
~Rewizora" powinien pamieta¢
przede wszystkim o ostrzezeniu,
ktérego udzielit Gogol wszyst-
kim. pragnacym zagraé¢ jak na-
lezy te sztuke: ,Najbardziej
trzeba sie cobawiaé, aby nie
wpa$ét w karykature, Nic nie
moze byé wyolbrzymionego,
ani trywialnego wet . w naj-
mniejszych rolach®.

Dekoracje Jana Koslﬁsklego)'
stabsze niz zwykle. Pokdj w.do-~
mu Horodniczego ma nie wia-
domo dlaczego zupelnie gole
§clany, a dwuglowy orzel na
piecu traei - symbolizmem.
Dekoracja ostatniego’ aktu
przedstawia sale balowa, o kt6-
ra trudno posadzi¢ dom Horod-
niczego w prowincjonalnym
miasteczku. Natomiast bardzo
stuszne bylo ukazanie wtle de-
koracjl pokoju w domu Horod-
niczego domkéw malego mia-
steczka rosyjskiego i widnieja-
cej w dali cerkwi, Umiejscawia
to akcje precyzyinie w czasie’
i przestrzeni.

Mimo takich czy innych hra-

‘I kéw przedstawienia, stowo Go-

gola dociera $wietnie do wi-,
downi. Kilka znakomitych
kreacji aktorskich wydatnie mu
w tym dopomaga. Warszawscy
widzowie beda wiec mieli mo-
#no&é rozkoszowaé sie raz jé-
szcze arcydzielem genialnego
pisarza w dobrym wykonaniu.
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