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zgodne z oryginalem

Na katowickiej scenie gosci ,,We-
sele”, spektakl, ktérego premiera
(w grudniu 1878 r.) ietnita
otwarcie szacownego gmachu tea-
tru po gruntownej modernizacji.
Przedstawienie najpopularniejszego
dramatu patrona Slaskiego Teatru
~ Stanistawa Wyspiafiskiego cle-
szy sig zainteresowaniem publicz-
nofci ktéra z uwagy fledzi dziejace
si¢ na scenie wydarzenia i na go-
rqco komentuje swoje wrazenia,

Po jednym z przedstawleA po-
prosilismy widzdw o taka wlaénie,
bezpoérednio po opadnigeiu kurtyny
wyraZonq opinie.
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JOANNA '~ SKORCZYNSEKA
pracownik placéwki kulturalne-
ofwiatowej.

= Nielatwo wydawaé opini¢ o
przedstawieniua dramatu, Kktérego
réine realizacje widzialo sle¢ wiele
razy (takie telewizyjne 1 filmowa) |
z ktérym na dodatek ma siq kon-
takt zawodowy — czyli ,wie co Wy-
spiafiski chcial przez to powiedzieé”,
Ale na szczedcie mam takie wiasna
wizje ,,Wesela”, tworzons po. pler-
wsze] Jego lekturze a obecny we
mnie do dzi§ | mysle, Ze obejrzane
przed chwils przedstawienie jest te-
mu mojemu widzentu bardzo bliskie.
Przede wszystkim wyraine, znako-
micie poprowadzone przez retysera
Michata Pawlickiego zrdéZnicowanie
§cen zwanych popularnie realistycz-
nymi | obrazéw — wizji, gdy wkra-
czajy na sceng ucieleénione symboje
przetyé | doswiadczeh naszego naro-
du. ,Wesele” jest w zamlerzeniu au-
tora wyrainie dwuplanowe 1| choé
ani jedna, ani druga plaszezyzna
akcji nie dominuje to prazeciez gra-
nica miedzy nimi jest dla odciytania
dramatu bezwzglednie konieczna. Mi-
chal Pawlicki poprowadzit ja wyrag-
nle, akcentujac zmians wietienia,
muzyki, tonem (dostownie) wypowie-
dzi, a przede wszystkim -— nastro-
fem. To prawdziwe, chlopsko - inte-
ligenckie wesele jest barwne, roz-
tanczone, hatasliwe, dzieje sie szybko
i mle pozostawia miejsca na zadne
rozmysSlania, Zabawa, pogwarki;
widz oszolomiony ogromem wraZen
czuje si¢ wspoluczestnikiem te} — je-
I nie bestroskiej — to przeclet po-
godne] atmosfery towarzyszacej po-
1aczeniu sle miodej pary. I nagle ka-
pitalny moim zdaniem akt II,
gdzie w zielonkawo - blekitnej po-
swiacie zjawia sie Chochol rozpeczy-
na{qcy najbolesniejsza z rozmoéw o
losie ojeryzny, ktérej wierni 8q
wszytcy i losie panstwa, ktorego
przeciez nie ma. Zjawy, Inaczej ni2
u Wyspianskiego, przybywajs wszy-
stkie razem i choé¢ dialog, zgodnie z
oryginaiem toczy sie potem jui tyl-
ko miedzy poszczegélnymi parami
bohateréw, to przeciez milczaca obec-
nos¢ pozostalych tragicznych $wiad-
kéw narodowych spraw, ich zlowie-
szcze Kratenie po scemie poteguje
wymoweg tych rozméw. Jest to jak
gdyby udokumentowanie prawdy, te
narodowe doiwiadczenia nakiadaja
fiq na siebie, nawarstwiajy | zalega-
ja w pamieci 2yjaeych pokolef, choé-
by ete chcialy o .nich do cna zapom-
nleé,

Ten akt przemawia ¢ 28 sllole
takye’ tq'“ tlgﬁw‘zlw miu fie-
poko jaca, plgina, bardzo stonowana,
&le przeciet wyrainie obecna muzy-
ka, Nie . je ona wylacznie {lustra-
cj3, ona jest pelnoprawnym skladni-
kiem spektaklu. Przy tej okazji o
Jeszcze jednej zalecie przedstawienia
warto chyba powiedzieé, o typowo
miodopolskim zjawigku (a przeciez
nWesele” z tego okpésu pochodzi) po-
legajacym na wspgfgraniu siowa, mu-

sykt | plastyki. Najwybitniejsze dzie-
ta z przelomu XIX § XX wieku cha-
rakteryzuja si¢ zmieszaniem tych
trzech dziedzin sztuki 1 ,,Wesele” wy-
czyszczone 3¢ zjawisk pozaliterackich
- & przecied cxynlono préby odpoety-
zowania dramatu — nie byloby praw.
dziwym ,,Weselem®.

Ten dramat to wielkl { wainy glos
w dyskusji o Polsce { ¢ Polakach, ale
ten dramat to takie wspaniale dzielo
sztuki, wyrosie 3 zaloien estetycznych
epoki, to dokument obowigzujacych

' w tej epoce konwencji literackich.

w katowickim przedstawieniu
Sprawy oprawy plastycznej i muzy-
cznej potraktowano bardze uwainie.
Dzieki temu zyskalo ono bardzo wie-
le na nastrojowosci, sprecyzowalo
wymowe wiele scen. Scenografia
Krzysztofs Pankiewicza to nie sy ko-
stivimy 1 dekoracje, to $s3 elementy
przedstawienia, ktoére coi oznaczaja i
czemué sluta. Galeria (zbiér raczej)
obrazéw ijlustrujacych dzieje narodu,
a zawieszonych nad miejscem akefi,
to w akcie IT jakby odbicie lustrza-
ne dziejacych siq w weselnej izbie
zdarzen, potegujace Ilch WyYmowe,
zmniejszong nieco skrttaml tekviu,
Podobnie muzyka Wiadystawa By-
szewsklego | Wojciecha Kilara ogrom-
nie zréinicowana dodaje przedsta-
wieniu urody.

Mam natomiast pewne zastrzeZenis
ce do ohsady sktorskiej, braklo wmi
tu po prostu dutyeh indywidualnosei.
Rozczarowal Wernyhora, mniej po-
teiny | wizyjny nit chcialabym go
zobaczyt; nonszalancki Poeta, ktéry
dystans (jakim obdarzy! go twoérca)
do dziejacych si¢ wydarzen zbyt roz-
ciagnal, niezbyt wyraine sylwetki we-
seilnych gofci ,,s miasta”. I spostrzeie-
nie troche Zenujace - nie najlepsza
dykcja u czefci aktoréw bardzo u-
trudniajaca odbiér tresci 1 to tych
najbardziej znaczacych.
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DOC. DR HAB. EDWARD PO-
LANSKI 3 Uniwersytetu Slaskiego.

— Start nowego zespolu w kolej-
nym sezonie nazwalbym udanym.
Jest to przedstawienie doké trady-
cyjne, wierne Wysplafskiemu i
epoce, w ktérej dramat powstal, a |
wige czytelne { przystgppe. Racje
poety wylozyll artydei klaréwnie,
z duiym umiarem { prawdg. Podo-
baly mj sle zwlaszcza rorwiqzania
inscenigfyjne scen zbiorowych 1
kapitaldy rozmach, spontanicznofé
dynamizm calego zespolu szczegdl-
nie w akcie I. Dobrze wypadly
fragmenty utworu odnoszqce siq do
wspblczesnej Wysiiaﬁsk!.em'u rze-
czywistodel, sceny, ktére wbrew po- :
zorom nie naleZg do latwych. O ile
bowiem w przedstawieniu widm re-
Zyser moze pofolgowaé wyobrazni
o tyle akt I, a czedciowo | ostatni
wymaga od nlego pewnej dyscypli~
ny wobec tekstu, znajomo$el rea-
libw, moie i mentalnoéci tamtego
pokolenia. Latwo tu o falsz, ktérego
twércy katowickiego prredstawie-
nia uniknqli. Jest to spektakl w
ktérym wywazono sprawy narodo-
we, spoleczne nie przechylajge sza-
Et#w iadnalntrone, ale i spektakl, w
ktorym tylez samo uwagi podwi
¢a'sle tredef ‘o {Tormie. "Oz.nacg
to, Ze nie mamy do czynienia z kté-
rymé ' tam, . nowym Wyspiahskiego
odczytaniem, ale ie zaproponowano
nam pigkne, wyraziste choé tra-
dycyjne przedstawienie dramatu.
Tradycyjne, ale pokazame z duig
teatralng kultura. Przekonywajacy
spofréd obsady wydaja mi sie Go-
spodarz, Pafistwo Mlodzi, Staficzyk;
nie zachwycili mnie Chochot, Poeta
i"Wernyhora.
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BOGUSEAWA GARCORZ & GA.
BRIELA WEIDA, uezennice I LO
w Rudzie Slgskies,

= Przedstawienie, ktdre obejrza-
lyémy to nasze pierwsze spotkanie
ze scenicznym ,,Weselem”, a nattok
wrazed tak ogromny, ie trzeba Je
po prostu przemyéled i uszeregowad.
Najbardziej cieszy nas fakt, 2e zawi-
todci tekstu, przez ktéry prredziera-
tyémy sie, co tu ukrywaé — z pew-
ng trudnodelq, gdzieé pornikaly, e
catodé od poczqtku do kohca jest lo-
gicznym, przekonywajgeym wywo-
dem, w ktérym racje 4 sqdy poety
aktorzy przekazujq sugestywnie
rzetelnie. Zachwycily nas takze
misny nastroju w poszczegdinych
czeéciach przedstawienia, ruch { dy-
namizm w poczgtkowyeh scenach
oraz powaga 1 glgboki tragizm sce-
ny koficowe.
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JADWIGA CIESLIE — bileterks w
Teatrae Sigskim. J

=~ Moja opinia jest bardze suhiek-
tywna, zwizzana jestem s« naszym
teatrem tak dcidle, e trudne na jego
praedsiewzigela patrseé calkiem x bo-
ku. Afe stucham opint widzdw, ktb6-
rzy méwis o preedstawleniu xz auten-
tycznym zadowoleniem. Wszystkim
podobajs siq sceny x § aktu, gdzie
nikt nje wma czasu na odetchniecie
tak wiele | szybko drieje Sl na Sce-
MC.Auchunawidowniwﬂ!lll
¢ — po prostu kamienna. My
wiemy w teatrze co to znaczy — to
INAcTy, de ludzie priefywajs 1 chio-
ng to eo do nich moéwiy aktorzy.
A prywatnie powiem, #e i mmuie to
przedstawienie wrrusza.

Matownla:
HENRYEA WACH-MALICK




