« RZEDNIA to byla inicjatywa
przygotowania premiery ,Wie-
czoru Trzech Kréli” wlasnie
na dzieft. a $ciflej méwige —

na wieczér Trzech Kréli..r Po raz
pierwszy wystawil Teatr im. J. Oster-
wy Szekspirows , Twelth Night”, bez
mata przed dwudziestu dwoma laty,
w marcu Nie ten efekt, nie ten na-
8tr6j, rzecz jasna.

Ku czemu zmierzam?

Cale pokolenia historykéw literatury
tudziez krytykéw teatralnych opiewa-
Iy unisono poetyckodéé ,Wieczoru
Trzech Kroéli”. Otéz chce wyznaé ot-
warcie, iz zachwyty ich wydawaly mi
sic dlugo nieco przesadne. Zuchwala,
niemniej troche zawstydzona, usi-
lowalam dociec, skqd moglo po-
wstaé owo powszechne mniemanie
o poetycko$ci tej komedii. Tak na-
prawde, najbardziej poetycko brzmiw
niej czternascie werséw mondlogu
Ksigeia Orsina rozpoczynajacego sztu-
ke (w lubelskim przedstawieniu —
scena druga aktu I). Dobrze sie wige
stalo, %Ze nasz starannie opracowany
program teatralny przytacza ten mo=-
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Willlam Szekspir =

nolog od stéw Duchu mitosci, szybki
i -polotny! /| Kiedy pochlaniasz wszyst-
ko jak ocean.. 1 dobrze tez, ze znaj-~
dujemy dalej Sonet 56 Szekspira

(Sweet love, remew thy force.) W
picknym przekladzie Macieja Slom-
czyhskiego: Slodka milosci, wréé, by

wie méwiono /| Ze sily twoje od twych
pragrniet slabsze.. Szczerozlota poezia
obu cytat niejako sygnalizuje to, co
zwyklo si¢ uwazaé¢ w ,Wieczorze h
Kré6li* za poetyckie — milo8é Violi\do
Ksigcia Orsina.

Tylko 2e sceny Violi z Ksigciem s
zawsze | wszedzie mniej.. powiedzmy
— atrakcyjne od rubasznych igraszek
Tobiasza Czkawki, dworki Marii i An-

&

Maria Becheczyc- Rudnicka

drzeja Chudogeby, z przyprawg sonl

Blazna. Oslawiona ‘millo$é
trzech postaci romantycznych ,Wie-
czoru” zostala wszak zbanalizowana
naduzyciem towarzyszacych jej qui
pro quo aujor6w komedii czy nowel,
z ktorych Szekspir czerpal intryge.
Zaiste dziwne wypadki po ludziach
~chodzg”! Tyle razy musialam sig wy-
nudzi¢é na znakomitym ,Wieczorze
obsadzanym §wietny=-

attyckiej

Trzech Kroli”,

»Wieczbr Trzech Kré6li®. Barbara Koziarska (Maria) i Pawed
Nowisx (Malvelio).

Fot, CAF (Z. Jaskiewicz)

mi silami aktorskimi, inscenizowanym
przez- renomewanych rezyseréow, .az do-
piero w dniu 6 stycznia 1974 r.
przedstawienie teatru ‘wojewoédzkiego
czyli tzw. ,prowincjonalnego” (kiérego
lepsze spekiakle s3 wprawdzie bar-
dziej ,stoleczne” od niejednego war-
szawskiego) wykazalo mi dobitnie, Ze
poezji tej komedii nie- nalezy szukaé
w nielicznych (na szczefcie!) zdaniach
o przygodowej miloSci Ksigcia, Violi
i Olivil. bo aura jpoetycka otacza ca-
lo§é sztuki, mozé¢ nawet emanuje ona

najaktywniej cyganskiej beztroski
jej scen kroto¢hwilnych, z dowcipaych,
szelmowskick' figlow- platanych przez

czworke retvellersow bawigcych sie w

. wybujale

’

e,  opezywitcie

Nig hew knzery:nadat Szekspir utwo-
rowi podtytul ,Wszystke: c¢o chcecie”,
Czego wilajciwie e€hcial sam? Moze
zwyczajnie zeby jego publika, elita to-
warzyska i proSci ludzie, dobrze sie,
$wigtecznie zabawila.

Totez ustawil kontrapunktowo de
hulakéw (wyrainie mu sympatycz-
nych) i ofmieszytl nudziarza Malvelia,
Satyra nma purytanéw? A co nas dzi-
siaj niegdysiejsi purytanie ebchodza?
Posmiejmy sie razem z Szekspirem z
pseudomoralistéw, z nakrochmalonych
pryncypialistow, ktérzy, podobnie do
Niemcoéw, zapomnieli dziewietnasto-
wieczng niemiecka dewize: Man muss
leben und leben lassen.

‘Aktorzy Teatru im. J. Osterwy,
realizujgc w dniu 6 stycznia publicz~
nie koncepcje inscenizacyjag Jobzefa
Slotwinskiego potrafili  wprowadzié
widzéw w odSwietny nastrdj szekspi-
rowski komedii ,What you will”, Ak-
eja toczyla sie na tle dekoracji uroczo
zalatujacej astrologia i1 wszelkg fan-
tastyks renesansowg ——-jest to jeden
z najblyskotliwszych projekibw sceno-
graficznych Jadwigi Pozakowskiej. I
na pewno dodawaly takZie werwy na-
szym ,igreom”™ jej kostiurny bajecznie

_kolorowe, jakby pochodzace ze szeze-

Sliwego nowhere, zlozone 1z tysiaca
frymuénych elementéw { elemencikéw
(wyobrazam sobie, ile miusialy sie na-
trudzié przy nich pracownie krawiec-
kie teatru, a pracownia szewska —
nad artystowsko cudacznym obuwiem).

Wesote to widowisko, rozpoczete
pomystowo akustycznym obrazem bu-

rzy nmorskie, rozgrywajgce sie w
tempie ekspresowym, tryskajace

szampafiskim humorem, jak na po-
czatek nowego roku  przystale. Nie-
przebrana tu mnogoéé trickéw |
merek_ Widzowie pekajy ze Smie-
nade wszystko
podms sceny nabierania
Malvoﬁf zwlaszczd “kredy £Tupka
rozbrfkanyth Zartownisibw krazy za
napuszonym panem intendentem, nie-
dostrzegana przez _triego. na zasadzie
tradycyinej konwencii, - przyéwiecajac
mu w dodatku - latarka do” czytania
nmilosnego” anonimu pi6ra psotnicy
Maril.

Pmewxdu}e, iz ,,'francusk}e pleski™
delektujgce sie koziolkowaniem w in-
scenizacjach uznanych za awangardo-
we nie omieszkajg prawié pélgebkiem
o ,przeszarzowaniu” tej czy owej sce-
ny, nie dostrzegajge faktu, ze lubeim
éwiczenia fizyczne spraw-
dzily sie¢ najlepiej, okazaly si¢ a pro-
pos wlasnie w Szekspirowym, karna-
walowo uciesznym , Wieczorze Trzech
Kroéli®, %e tu sa najbardziej dozwolo-
ne, albowiem nie wchodza w kolizje
zi jakim$ szczegblnie wazkim dialo-
giem.

Skoro jui jesteSmy przy dialogu,
czas wspomnieé¢ o aczeniu Stani-
slawa Dygata. Zblizone jest ono w
stylu do przekladu Ulrycha. Z jednej
wiec strony rzec by mozna, ze biorge
stary, dobry, swojsko tchnacy myszkg
przeklad ulryehowski teatr zaoszcze-
dzitby troche ekspensu w postaci tan-
tiem wplacanych do Zaiksu, ale z dru-
giej strony, dlaczego by nie mial za-
robi¢é u nas wspélczesny pisarz, a z
trzeclej zn6w strony — po co pisarze
wspblczeéni, zamiast pisaé komedie
wlasre, biedzg sie nad tlumaczenia-

wielkiej

mi nlektérych sztuk szekspirowskic
jui poprzednio dobrze przelozonych..
Po co, po co i dlaczego.. et, dajmy
spokéj konstruowaniu wielobokéw re-
fleksyjnych! Podzickujmy raczej Dy-
gatowi, ze nie zrobil ,parafrazy”.
Zreszta cof niecod wypadlo u niego
udatniej -niz u Ulrycha, pogratulujmy
np. choéby przywrbcenia obcego
brzmienia nazwom taficbw w ustach
Sir Tobiasza.

Muzyka Ryszarda Komorowskiego —
ten bardzo waziny element poetycki
widowiska (Szekspir w ,Wieczorze
Trzech Kréli” chciat jej mieé jak naj-
wiecej) — ma mile,  archaiczne zabar-
wienie, jakby wchlonela esencje rene-
sansowego muzykowania, z dowcipnym
przy tym wiretem anachroniecznym —
aluzyikg do marsza weselnego Men-
delssohna. EPLadnie pomyé&lane b¥lo
uSwietnienie opusu kompozycjy Ta-
deusza Szeligowskiego w i
piosence Blazna,

Aktorzy? Brawo, brawo, po wielo-
kroé brawo!

Ze wszech miar zastuzyla na nie
Barbara Koziarska —- Maria nadobna,
nad wyraz zwawa, podochocona zaba-
wa, szybka w dosadnej ripoScie i nie-
koniecznie obyczajnym geScie. Za-
sluzyla Wandg Wieszezycka — w jei
ujeciu postaci Violi skupila sie lwia

czesé 4ciSle pojete] poezji komedii
Wieszézycka coraz bardziej celuje w
nivansach psychalogicznych.

Niemalo zrobila dla Olivii nieco pobless
nie nakreflonej przez Szekspira — utalen-
towans Bozena Mrowiiska. Wiodz.mierz
Wiszniewski. naturalnie Sir Tvobiasz, Wy-
korzystal! calg dang do jego dyrpozyvﬁ ma=-
terie kKomediows — z wlasciwym mu tem-
peramentem-® Piotr Suchora zagral Biazna
finezyinie ¢ dynamicznie, a Pawla Nowisza
w roli Malvolia. nie zaglgdnawszy uprzed-
nijo Go prdgfa.im po m'astu nie poznaltam,
tak y. €0 'na pewho
swindczy o widku:n diapazonie jego talen-
tu. Ten Malvolio dygnitarsko zarozumialy,
ograniczony intendent orzedzierzgajacy $ig
W urejonego bprzez siebie amaita, spelma
wybornie zadanie nfeodzownego w widowi-
sku akcentu Kkontrastowego. Oceniajge Chu-
dogebe Edwina Petryka, z przyjemnoscig mo-
ge stwierdeié, 2e milody aktor odiwarzyd
trudng posta¢ cum laude

Oczekiwaloby sie moie wigce] ,fomad-
sowosci” od Orsina, powierzonego Zbignie-
wowl SzteJmanowi Co prawda rola nia
Jest ,.petnokrw sta', ale S:tejmun jest ak-
torem tak doswxadczonym ze chyba ozm
ja w miare mo2nosci na nastepnych Bp
taklach.

A oto pozostale nazwiska aktoréw, kt6-
rym nalezy sie dobre silowo za role drugo-
planowe } epizody (jedynie niedobér miejsca
pa lamach spowodowal tu brak poszczegol-
nych ocen): Henryk Sobjechart — Fabian,
Sylwester Waronfeeki — Sebastian, Andrze]
WisSriiewski — Antonie,’ v jaciel -Sebastia-

Kazimilerz Sledlecki - K

na; tan akrgtu,
ratownik Violi oraz Kstgdz; Tadeusz Ku-
dukk — Valentino 1 Mi Osatrord:,

Curio, dworzanie Ksigcia; Witold Lisowski
i rd Kolaszyriski, Btraznicy,

1 last but not least — cenng ozdohba
spektaklu sg uklady plastyczne i ta-
neczne, ktére zawdzieczamy maesirii
choreograficznej Barbary Fijewskiej.

Rok 1974 dobrze sie rozpoczal w

-Teatrze -im, J. Osterwy, Zyczymy <@l-

szych sukceséw.

* *

Poniewaz J. Slotwifiski wyrezysero~
wal niemal ,symultanicznie” z _Wie-
czorem Trzech Kro6li® godziwag pozycie
dla Pafistwowej Operetki w Lublinie,
warto odnotowaé i to lubelskie osigg-
niecie teatralne. Dof¢ dawno juz nie -
styszalo sie z rzeeczonej sceny tak
przyjemnej muzyki, jaka przynosi
»R6za Stambulu® Leo Falla, { tak
dowcipnego dialogu, jaki wyszedl spod
wytrawnych pidr: Andrzeja Jareckie-
go. Ziemowita Fedeckiego i tegoz ,re-
nesansowo” uzdolnionege czlowieka
teatru — Jo6zefa Slotwifiskiego. Zwo~
lennicy lekkiego genre'u otrzymali
dowcipng Inscenizacje zakrojong na
ostrg groteske. Z kolei dyrekcji Ope-
retki w Lublinie naleiy iyczyé dal-
szej wspOlpracy z J. Stotwifiskim oraz /
z Teresq Targofisky, utalentowanym
scenografem Teatru im. J. Osterwy. /




