R,
A
Joanna Kurczewska
Nieznos$na lekko$¢ przemian?

Z poczatkiem 1987 roku Warszawa zoba-
czyla wreszcie Zycie jest snem Calderona
i Teatru Starego. Czekata na to krakows-
kie przedstawienie cztery lata, niemato,
jesli sie ma na uwadze stawe sztuki, re-
nomeg narodowej sceny, legende rezy-
sera i powage zawartych w tej insceniza-
cji aktualizujacych polskich komentarzy.

Przedstawienie namieszalo w war-
szawskich glowalch niezle: skidcito wier-
nych Calderonowi (czy Jarostawowi Mar-
kowi Rymkiewiczowi) z wyznawcami in-
terpretacyjnego niepostuszenstwa Je-
rzego Jarockiego. Podzielito na tych, co
chca respektu dla kulturowych i filozoficz-
nych uniwersaliéw Calderona oraz na
tych, co chca “zawsze i wszedzie” poroz-
trzasac sobie - intelektualnie tatwo, poli-
tycznie bezpiecznie — polskie lata osiem-
dziesiate.

Mnie tez namieszato. Ciesze sig z tego,
bo to z jednej strony z innymi by¢ razniej,
z drugiej ciekawie zobaczyé niezmie-
rzona zywos¢ wiasnych reakcji. Trudno, i
nie o to chodzi, wyliczy¢ wszelkie teatra-
Ine powody do wiasnych poruczen i cu-
dzych ocen. Chce tylko powiedzie¢, ze
zobaczytam co$ wigcej, nizli maestrie ak-
torow, scenograféw, naprawde co$ wie-
cej, anizeli oryginalna interpretacje tek-
stu, badz inscenizacji poprzednikéw, wre-
szcie co$ wigcej niz komentarz do pols-
kich dziejow najnowszych. Zobaczylamw
Jarockiego Zycie jest snem polski dramat
narodowy, nastepny po Wyspiarnskim i
naprawde wspéiczesny. Mysle ze tak po-
wazny zamyst dalo si¢ odczytaé w krako-
wskiej zbiorowej, rezyserskiej, aktorskiej i
scenograficznej interpretacji.

Jesli znane sa — zdaje sie powiadaé Ja-
rocki — czlowiekowi i zbiorowos$ciom ja-
kie$ trudne do przekraczania granice, to
s to granice w przestrzeni wyobrazni i
czynu,

Rezyser buduje przedstawieniem pol-
ska przestrzen spoteczna, rozwaza ro-
dzime realia dawne i obecne, sny o wol-
noscii potedze, a wszystko, aby wskazaé,
iz gubernatorem polskiego zbiorowego,
wspolczesnego losu jest podziat tej prze-
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Sztuka i Zycie

strzeni na dwie sfery: jawy-snu i sfere sa-
mej jawy. W "gornej’ sferze tej prze-
strzeni — na niej sie zreszte Jarocki kon-
centruje najbardziej — ma sie prawo do
snéw narodowych. Mozna wymyslaé uto-
pie, zdawa¢ sie w dziataniu na kolejne
polskie mity, z dala od realiéw pigknie
konstruowac projekty dobrej wtadzy i dos-
konatej wolnosci. Ma sie prawo do snéw,
tak méwi sam Calderon, gdy Segismondo
twierdzi, ze "sen jest moim mistrzem”. Ja-
rocki sugeruije, jak sie zdaje, wiecej. We-
die niego ”géra” przestrzeni narodowej
ma prawo — i w petni z niego korzysta—do
przemiany snu w jawe, do zmiany mitéw,
ideologii, utopii narodowych w narodowa
rzeczywisto$¢; do przeksztatcania jed-
nych realibw w inne, bardziej pomysine
dla polityki urzeczywistnionych snéw o
tozsamosci narodowej. W "dole” prze-
strzeni narodowej ma sie prawo tylko do
jawy — do dziatania wiasnego, spontani-
cznego z poczatku, uzaleznionego i kon-
trolowanego potem przez "gore”.

Te miejsca w przestrzeni narodowego
Zycia i historii wyznaczaja dostep do wia-
dzy i wolnos$ci, a zatem decyduja o ksztat-
cie narodowych loséw zgromadzonych
tam ludzi.

W obszar spotecznego $wiata caldero-
nowskiej fikcji i utopii wkilada Jarocki co
najmniej przez dwa — przez ogéine prawo
do przemian snu w jawe, a takze przez
dotychczasowa historie jawy i tradycji
snow — podzielony los Polski. Na tej sce-
nie zbiorowego dziania si@ umieszcza
dwa narodowe losy, prawie ze rownole-
gte, zrzadka tylko z soba splatane. Pierw-
szy, to los ludzi dworu i wtadzy, owych wy-
brancow krélestwa wszelkich mozliwosci,
drugi natomiast zolnierzy — wigzniéw ko-
niecznosci dziejowych i cudzych impon-
derabiliow politychnych. W obrebie tego
pierwszego sen moze stawaé si@ jawa
(Segismundo), nakazy nieba i ziemi by-
waja podwazane (Basilio), a prawa do pa-
nowania w zakresie wtadzy i mitosci egze-
kwowane (Astolfo i Rozaura). Los ten —
los nielicznych — skazuje jednostki na
ustawiczny, wyb6r na przemiany, w kt6-
rych brak granic snu i jawy zalezy od indy-
widualnej zdoino$ci ludzi do radzenia so-
bie — w zakresie poznania i moralnosci—z
odréznieniem $wiata realnego od $wiata
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mozliwosci i pragnien.

Natomiast los mas, cizby Iludzkiej,
owych niezbednych aktoréw kazdej poli-
tycznej historii, mniej lub bardziej bezwol-
nych uczestnikéw kazdego politycznego
ruchu i chaosu, wykonawcéw zbrojnego
czynu, niezbednych dla mieszkarncow
krélestwa wszelkich mozliwosci, to los na-
rzedzi rodzimych dziejow, zotnierzy nie-
mal samodzielnych w niszczeniu dawnej
wiadzy a potem bezwolnych, zaleznych
od ludzi nowej wiadzy, kiedy ta urzeczy-
wistnita swdj sen i potrafi juz sadzi¢ i rzg-
dzi¢. To przede wszystkim los tych, ktérzy
poniesli klgske — zdezorientowanych
uczestnikéw ruchéw politycznych, ukara-
nych przez nowa wiadze za... zdrade wia-
dzy i nazbyt wielka niezaleznosé, cho¢ to
oni wiasnie te nowa wiadze uczynili rea-
Ina i potezna, to oni stworzyli podwaliny
pod nowy tad.

Pierwszy los — powtorzmy — jest losem
prawdziwych twoércow dramatu catego
narodu, bo tam na narodowej "gérze”
musi sie przemienia¢ ustawicznie siebie
samego i $wiat spoteczny, musi sig tez
decydowa¢ o tozsamosci narodowej
wszystkich. Drugi to los wiezniéw zbroj-
nego czynu, poddanych rozgrywkom cu-
dzej mysli i wyobrazni, zamknietych w ru-
tynie cudzych snéw i przebudzen, pozba-
wionych sensu wiasnego postepowania.

Jest na tej scenie narodowego zycia je-
szcze jeden los, los naprawde jednostko-
wy, los posrednika miedzy wolnymi twér-
cami narodowych dramat6w wiadzy a zot-
nierzami moralnej klgskii krzywdy. Jest to
los Clarina — plebejskiego, zywiolowego
Stariczyka, btazna, ktéremu nie pozwolo-
no, tak jak stalo sie to z Segismundem,
przemieni¢ Gustawa w Konrada, a takze
nie nadano, jak zoinierzom, obowigzku
goryczy, ale i lojalno$ci wobec kazdej wia-
dzy. Jest to los filozofa, zamieszanego i w
"goérng” iw "doing” przestrzen narodowa,
wedrujacego miedzy tymi, co $ni¢ moga
wiasne sny a tymi, co uczestniczy¢ tylko
moga w jawie i w cudzych snach, filozofa
skazanego na ciggte udawanie i na mora-
Iny, i polityczny dystans. To on, to Clarin
Treli i Jarockiego traci w tym polskim dra-
macie wiadzy najwigcej — ptaci zyciem.
Przypadkiem staje sie przegrany, choé to
on wiasnie, a nie kto inny, wie najwiecej o
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sdobrej i ztej stronie prawa do snu, o kosz-
tach wszelkich przebudzen. To ten btazen
rozumie gorzkie prawdy zniewolenia,
zwiazane z tym, co spontaniczne w dzia-
taniu. A wiec Clarin — komentator i niedos-
konaly uczestnik tak polityki "géry” jak i
czynéw "dotu” — zostaje wybrany do roli
bohatera tragicznego. | jemu to przypadta
w udziale przemiana — z zabawnego w
swych udawanych gebach — w ostatecz-
nie pokonanego przez prawa historii i poli-
tyki pierwszoplanowego bohatera naro-
dowej sceny.

Dramat Polski Calderona i Jarockiego
da sie — jak sadze — uja¢ w kunderowska
opozycje lekkosci i cigzkosci bytu. Bedzie
to jednak opozycja przeobrazona, a wiec
uspoteczniona, unarodowiona, wynie-
siona ze sfery indywidualnych doswiad-
czenh w sfere publicznych idei i czynéw.
Zycie jest snemto obraz narodu w teatrze
politycznym wspoiczesnosci, to obraz
lekkosci i ciezkosci ustawicznych prze-
mian narodowych mysli, emocji i zacho-
wan.

Dramat lekkosci przemian to wieczny
atrybut narodowej "géry”, gérnego naro-
dowego losu. To wariacje lekkosci mitéw,
marzen i iluzji o narodowej wolnosci i po-
tedze, to przede wszystkim migotliwe
obrazy jakze dla samych aktoréw wiadzy
"nieznosnej lekkosci bycia” we wiasnych
snach, w kolejnych przemianach snu w
jawe, w kolejnych realnosciach. To w
gruncie rzeczy dramat wynikajacy z naz-
byt rozlegtego repertuaru snéw i czynéw,
z feerii lekkich stéw i "mniej lekkich” prze-
budzen. Jest to jednak "koniec koncow”
dramat optymistyczny. Kolejne sny staja
si@ coraz bardziej skromne, realne, a
ostatnia jawa nie jest niczym innym, jak
tylko ostatnim, rozwaznym i poprawio-
nym, juz w samym $nie, wymarzonym
snem.

Kryje sie¢ w tym gérnym narodowym lo-
sie pewien radosny dydaktyzm, jest to dy-
daktyzm idei i realiow — przemian snu i
przebudzen. Nic w tym dziwnego — zdaja
sie mowic¢ losy Basilia, Clotalda, Rosaury
i Segismunda — wszak tylko wybrarncy
wiadzy i historii moga by¢ mistrzami zycia
wilasnego i zycia narodu, choé i oni—jak to
pokazuje los Segismunda — musza od
czasu do czasu ptaci¢ za swe iluzje ztymi

— peinymi cierpien i zwatpienia — przebu-
dzeniami. Tylko oni moga "nieznosna” le-
kko$¢ przemian tozsamosci narodowej
uczyni¢ bardziej "zno$na”; tylko oni, a nie
aktorzy drugiego narodowego losu, moga
zwycieza¢ na jawie. Tylko oni bowiem
moga doskonali¢ siebie — swe umysly,
wole i wyobraznie w kolejnych snach na-
rodowych, pokonywaé podziat na naro-
dowy sen i narodowa jawe, albowiem
tylko im historia data zdolno$é przemie-
niania wiasnych rozwaznych snéw w roz-
tropna jawe zniewalajaca i obowiazujaca
wszystkich Polakéw. Oni wiasnie, ci wy-
braricy optymistycznego losu narodo-
wego — nie umieraja tak jak Clarin "zawie-
szony” miedzy dwoma narodowymi lo-
sami i nie placa, jak zotnierze, za zdrade
wiadzy i porzadku.

Z poczynan i mysli ofiar drugiego losu
ani losu Clarina nie mozna — jak sadze —
nie wynie$¢ pesymistycznych przestan.
Sceniczni swiadkowie historii, wiladzy i
polityki — ci jak Clarin, z przypadku, i ¢i, jak
Zotnierze, z koniecznosci, pokazuja nam
~— $wiadkom stajacej sie juz najnowsza hi-
storia naszej prawdziwej, pozascenicznej
terazniejszosci, ze trzeba sie powaznie
zastanowié, czy warto da¢ sie wplata¢ w
cudze sny o wolnosci, wiadzy i narodo-
wym szczesciu.

Czy warto zatem zastanawia¢ sie nad
Jarockim, rozwazaé jego sceniczne inter-
pretacje? Mysle, ze tak. Wszak to tylko w
Polsce zdarza sie, ze rezyserzy filmowi i
teatralni bywaja narodowymi wizjonerami
—ttumaczami narodowych snéw. ]
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